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Resumo O artigo se propde a analisar a polémica em torno da produtividade da lei simbélica na teoria lacaniana valendo-se da retomada do dialogo com dois
criticos da psicanalise: Michel Foucault, por um lado, e Judith Butler, por outro. Ap6s sucinta explicitagdo do posicionamento desses pensadores, sdo
desenvolvidos argumentos a respeito da clinica, da teoria e da ética psicanalitica com vistas a situar o papel da lei em psicanalise ao lado de seus efeitos
produtivos e generativos sobre 0 sujeito desejante.
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Sabemos ndo ser de hoje o intenso questionamento da psicandlise pela cultura. As criticas, de inimeras
ordens, incidem tanto na teoria de Freud como na de seus grandes leitores, entre os quais, Jacques Lacan.
Enquanto muitas dessas apreciacfes mostram-se inteiramente estéreis e disparatadas, facilmente
identificaveis como resisténcias a dimensdo do inconsciente e da sexualidade, outras merecem maior
atencdo no sentido de mobilizar a reflexdo psicanalitica sobre sua dimensdo ética e politica, assim como
sobre seus proprios alcances e limites clinicos.

Nesta Gltima modalidade, encontram-se questionamentos cujo foco é o exame da natureza da lei
simbolica que produz o sujeito do desejo em psicanalise. A polémica circula em torno da conhecida questéo:
seria esta lei puramente negativa e restritiva ou, ao contrario, produtiva e positiva? Tenta-se aqui refletir
sobre essas indagacOes a partir das criticas efetuadas por dois importantes autores muito interessados na obra
de Freud e de Lacan: Michel Foucault e Judith Butler.

Como justificativa, salienta-se serem o0s trabalhos desses pensadores — cada qual em seu campo —
referenciais ha anos para o questionamento da invencédo freudiana e da releitura lacaniana. Por outro lado, e
infelizmente, ainda pouco se produz em psicanalise para analisar, refletir e contra-argumentar seus
posicionamentos.

Assim sendo, apos sucinta explicitacdo de pontos-chave do posicionamento desses pensadores,
desenvolver-se-do alguns argumentos psicanaliticos que visam a produzir elementos para uma resposta a
questdo em foco.

A critica foucaultiana
da negatividade do poder

Michel Foucault certamente foi muito interessado na psicanalise, ainda que, por outro lado, de forma alguma
sua apreciacdo tenha sido univoca. Uma de suas principais tentativas de dialogo com a psicandlise é efetuada
no primeiro volume da Historia da Sexualidade — A vontade de saber (1976/1988). Como se sabe, nesta
obra Foucault dedica-se essencialmente a desconstruir a chamada “hipodtese repressiva”, segundo a qual, no
Ocidente, a moral burguesa vitoriana teria reduzido a sexualidade ao siléncio. A hipGtese sustenta que 0s
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cddigos da grosseria, da obscenidade e da decéncia teriam sido mais frouxos anteriormente ao século XIX, a
partir do qual a sexualidade foi cuidadosamente encerrada e confiscada pela familia conjugal.

Primeiramente note-se que, para Foucault, ndo se trata de negar a existéncia da repressdo sexual, mas de
mostrar que o foco nela colocado apenas desvia a atengé@o das instancias produtivas do poder, das quais 0
banimento da sexualidade é apenas uma faceta menor, pois o que de fato acontece na Modernidade é uma
intensa producgéo discursiva sobre o sexo.

Destarte, para 0 autor a sexualidade é um dispositivo histdrico que instituiu o sexo como verdade maior
sobre o individuo. E, para que se efetive seu funcionamento, a incitacdo ao discurso — enraizada na pastoral
cristd e na prética de confissdo instituida pela igreja catélica na Idade Média — é fundamental. Tal confissdo
sobre 0 sexo, nascida no seio da religiosidade cristd, gradualmente migra para o campo das ciéncias humanas
nascentes. Dessa forma, configura-se no Ocidente a scientia sexualis, na qual a confissdo é central para a
producéo de saberes sobre 0 sexo.

Além disso, a sexualidade como dispositivo surge de uma técnica de poder que, originalmente, estivera
centrada no que Foucault denomina “dispositivo de alianca™: sistema de matrimdnio, de fixagdo e
desenvolvimento de parentescos, de transmissédo dos nomes e dos bens. Enquanto a sexualidade se estrutura
de acordo com técnicas moveis, polimorfas e conjunturais de poder, a alianga se constitui no sistema de
regras que define o permitido e o proibido, o prescrito e o ilicito.

Na sequéncia de seu raciocinio, Foucault argumenta ser a familia contemporanea o permutador do
dispositivo da alianca com o da sexualidade, pois que ela “transporta a lei e a dimensao do juridico para o
dispositivo da sexualidade; e a economia do prazer e a intensidade das sensag¢des para o regime da alianga™38,
Ou seja, a familia contemporanea, originada no modelo burgués, ndo exclui ou refreia a sexualidade, ela a
incita.

Nesse contexto Foucault insere o papel da psicanalise — invencédo freudiana que descortina a tematica do
incesto por meio do conceito de complexo de Edipo. Para o autor, ela vai garantir que a relacio pais-filhos
apareca no fundo da sexualidade de cada um, mantendo, assim, a fixacdo do dispositivo da sexualidade
sobre o sistema da alianga.

A critica foucaultiana inspira-se certamente em O Anti-Edipo de Gilles Deleuze e Félix Guattari (1972), obra
na qual os autores tentam demonstrar ser o famoso triangulo edipiano uma certa forma de conter o desejo,
garantindo que este permanega ‘“no interior da familia e se desenrole como um pequeno drama quase
burgués entre o pai, a mie e o filho?. Edipo, para Deleuze, Guattari e, também, Foucault, seria ndo a
verdade atemporal sobre a natureza do desejo humano, mas antes um instrumento de poder devotado a
garantir que o desejo ndo se dissemine para além do circulo familiar.

A psicandlise é, dessa forma, absorvida pelo filosofo francés a categoria de parte integrante do dispositivo da
sexualidade, ndo somente por se constituir em herdeira privilegiada das praticas de confissdo, mas também por
Freud ser um dos grandes autores a reforcar a hipotese de uma sexualidade reprimida pela civilizacdo moderna,
como podemos ler em Moral sexual “civilizada” e a doen¢a nervosa moderna, de 1908, e no classico O Mal-
estar na cultura, de 1930. Mas, acima disso tudo, porque a hipdtese de um complexo de Edipo permitiria pensar
na existéncia de um desejo incestuoso anterior ao poder (paterno) que o interdita.

Todavia, o proprio Foucault entende ndo ser a hipotese repressiva sustentada pela psicanalise lacaniana,
a qual relaciona intrinsecamente a lei (poder de interdicdo) ao desejo. Sabemos que, em Lacan, o sujeito do
desejo surge a partir da interdicdo, de forma a ndo haver desejo, nem sujeito, sem a lei. O sujeito — por
definicdo sujeito desejante — s6 emerge como resultado do advento da ordem simbdlica e, se podemos falar
desta como uma lei, trata-se da lei do significante.

A questdo, entretanto, ndo finaliza ai, pois bem se sabe que para o filésofo e historiador francés a relacéo
entre lei e desejo também era problematica. Dela estava ciente ao denunciar que a psicanalise (e leia-se aqui a
orientagdo lacaniana) bem pdde superar a hipdtese repressiva sem, contudo, ultrapassar o0 modelo vertical e
proibitivo de poder, caracteristico de uma representagdo politica “monarquica” ou “juridico-discursiva”.

Para o autor, tanto as ideias de Freud como as de Lacan, apesar de diferentes, estariam pautadas na
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mesma maneira de conceber o poder. E isso leva a duas consequéncias opostas: “seja a promessa de uma
‘liberacdo’, se o poder s6 tiver um dominio exterior sobre o desejo, seja a afirmagao — se for constitutivo do
proprio desejo — de que sempre ja se esta enredado”.

Foucault deseja se desembaracar dessa representacao juridica e negativa do poder como lei e interdicao,
liberdade e soberania, pois que suas analises histdricas revelam antes uma verdadeira “tecnologia” moderna
do sexo, muito mais positiva e produtiva do que afirma o efeito excludente de sua proibi¢do. Para Foucault,
por conseguinte, é simplista a definicdo da lei como forma de poder que simplesmente interdita, causando
uma oposic¢do binaria entre dominantes e dominados. Em seu entendimento, o poder esta disseminado nas
relacGes, vem de baixo e estd em toda a parte — é capilar. O poder, muito antes de ser proibitivo, é produtivo:
ele produz saber, verdade e formas de subjetivagao.

Judith Butler e a psicanalise
como “moral do escravo”

Anos mais tarde, com reconhecida inspiracdo no pensamento de Michel Foucault, a filésofa Judith Butler —
autora proeminente do campo dos estudos de género e da chamada teoria queer — propds, em Problemas de
género (2003 [1990]), uma série de consideragdes criticas tanto ao estruturalismo de Lévi-Strauss como a
psicanalise. Nessa obra, inicialmente, ela problematiza a tendéncia estruturalista a se referir a uma lei no
singular, conforme o argumento de Lévi-Strauss, de haver uma estrutura universal de troca reguladora em
todos os sistemas de parentesco.

A lei estruturalista como regra da exogamia traduz-se, para Butler, na regra da heterossexualidade nao
incestuosa e compulséria. Esse tabu do incesto seria 0 marco da passagem da natureza a cultura, em
pretensas estruturas universais.

Butler aponta ai 0 nascimento da transformacao estruturalista do tabu do incesto heterossexual entre
filho e mée, assim como da fantasia incestuosa, em verdades universais da cultura. Contudo, para a autora, a
naturalizacdo da heterossexualidade do desejo e da agéncia sexual masculina séo construgdes discursivas em
nenhuma parte explicadas na perspectiva fundadora do estruturalismo, porém sempre presumidas.

Outrossim, ndo se trataria de pensar que o tabu existe justamente para conter um desejo incestuoso
anterior e natural. Pelo contrario, em um raciocinio foucaultiano sobre a produtividade da lei, Judith Butler
lembra que tal proibicdo, na verdade, ndo surge para conter um desejo incestuoso anterior, ele cria esse
desejo.

Esse é o ponto em que a psicanalise entra, de fato, no debate, uma vez que a apropriacdo lacaniana de
Lévi-Strauss centra-se na lei da proibicdo do incesto e na exogamia como reproducdo da cultura. Sabe-se
que, para Lacan, o tabu do incesto é consubstancial as leis da linguagem, sendo a separacdo da relacédo
simbio6tica com a mde o momento da ascenséo do infans ao mundo da linguagem e de sua constituicdo como
sujeito na cultura. Esse sujeito surge entdo dividido — pois a introducdo da linguagem coincide com o
surgimento do inconsciente — e desejante/sexuado, num eterno movimento fracassado para reencontrar o
passado mitico (porque ndo existe) de plenitude anterior a lei.

Para Butler, no entanto, é problemaética a apropriacdo lacaniana da lei simbdlica estruturalista como aquilo
que sexualiza o sujeito, pois essa “‘sexuacdo” — termo cunhado por Lacan— se faria sempre em modos
estritamente determinados e invariavelmente evocaria uma logica do “fracasso” ou “perda” frente ao
simbolico, situacdo a qual o sujeito ndo tem alternativa sendo se resignar.

Dessa forma, na sua leitura, o que realmente a psicanalise lacaniana parece propor é uma romantizacdo
ou idealizagdo religiosa da perda, ou ainda, “uma humildade e limitagdo diante da Lei”*!, tornando a
narrativa psicanalitica ideologicamente suspeita. Pois o simbodlico lacaniano funcionaria, para 0s humanos,
como “uma divindade inacessivel mas determinante”*?. Para a fildésofa, por conseguinte, em Lacan
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estariamos diante de um discurso que constrdi a lei simbdlica paterna como inacessivel e sua sujeicdo como
inevitdvel. E mais: os efeitos dessa lei sobre o sujeito parecem impermeéveis a variabilidade e as
possibilidades historicas.

Seguindo sua critica, Butler chega mesmo a definir a teoria lacaniana como uma espécie de “moral do
escravo” e, fazendo referéncia ao insight nietzcheano em Genealogia da moral (1887), menciona que Deus
(neste caso assumido como a lei simbdlica) é tornado inacessivel por um poder (a vontade de poder) que
institui regularmente sua prépria impoténcia, ou seja, sua autossujeicdo. Pergunta-se Butler (2003): “Qual o
interesse cultural de conservar o poder nesse circulo de abnegacdo, e como resgatar esse poder das
armadilhas de uma lei proibitiva que é esse poder em sua dissimulacdo e autossujeicdo?”43.

Como se pode observar, cada um com seus recursos tedricos, Foucault e Butler criticam a natureza da
lei que produz o sujeito desejante, a qual, no entendimento deles, é totalmente negativa, proibitiva e
restritiva.

Foucault afirma ser o poder, acima de tudo, produtivo, de maneira que a psicandlise, ao enfatizar seu
ambito restritivo por meio do tabu do incesto, estaria permitindo a ocultacdo de sua outra face. Além disso,
na esteira de Deleuze e Guattari, ele identifica no complexo de Edipo um instrumento de poder em favor da
normatizacdo da sexualidade, ao impedir a disseminagdo do desejo para fora no ndcleo familiar e, assim,
ligando o dispositivo da sexualidade ao da alianca.

Butler, por seu turno, entende ser a lei em psicanalise, representada pelo registro do simbdlico, tdo
restritiva que ndo sobraria ao sujeito espaco sendo a ela submeter-se humildemente — situacdo que faz da
psicanalise uma moral de serviddo voluntaria e torturada de um sujeito escravizado por uma lei divina
inacessivel. Pergunta-se se sdo estas acepgdes norteadoras da lei que regem o desejo segundo a invencao
freudiana.

A lei simbdlica estrutural
e a constituicdo do sujeito desejante

Discutir a qualidade proibitiva da lei em psicanalise convoca, por 6bvio, a tematica do tabu do incesto — fato
antropologico considerado, ainda por muitos, universal, e repetido na constituicdo de cada sujeito por meio
da travessia do complexo de castracdo, sob o signo do complexo de Edipo. Mas essa lei, encarnada na
metafora paterna, somente restringe o sujeito ou € a sua prépria possibilidade de existéncia?

Fundamentalmente, o pai que encarna a lei corresponde a uma funcao simbdlica, e a internalizacdo da
lei de interdicdo do incesto equivale a entrada da crianca no mundo da linguagem. A interdicdo do incesto &,
assim, consubstancial as leis da linguagem. O pai é um significante que interdita ao se inserir como terceiro
mediador entre mde e crianca— 0 Nome-do-pai —, lancando a Ultima para fora da completude falica
imaginaria. A metafora paterna indica que o desejo da mae, tomado como significante, é substituido por
outro significante — o Nome-do-Pai, de forma que o primeiro € recalcado.

Esta operacao psiquica estd na propria origem do processo de simbolizacdo, resultando na constituicao
de um sujeito ao mesmo tempo dividido, pois o recalque originario convoca o advento do inconsciente, e
desejante, porque passa irremediavelmente a buscar, sem sucesso, a completude imaginaria perdida. Por
conseguinte, para a psicanalise, a lei do significante encarnada na funcéo paterna é o que permite ao sujeito
a chance de separar-se do outro materno, abandonando a identificacdo falica que o faz cativo. Nesse sentido,
é a operacdo da metafora paterna, ou seja, a introducdo da lei, que efetivamente o afasta da psicose.

Conforme acusa Butler, Lacan realmente advoga uma relacdo intrinseca entre a antropologia
estrutural e sua releitura do Edipo. Mas a inexorabilidade da lei simbdlica a atuar sobre o sujeito é, para
ele, precisamente uma constatacdo: o homem nasce mergulhado num mundo simbdlico anterior a ele, e
ndo tem alternativa sendo significar seu ser com os significantes que vém do Outro. Pode o ser humano
assumir o controle dessa lei inelutavel? Segundo a experiéncia psicanalitica, obviamente ndo, pois € ela
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que o atravessa, produzindo efeitos inclusive a sua propria revelia — o simbolico como Outro é exatamente
0 que sustenta a hip6tese do inconsciente.

Por outro lado, pode-se até mesmo falar na existéncia de uma escolha subjetiva na forma como o sujeito
assumird essa lei: poderd aceitd-la ainda que de mal grado, poderd denegé-la ou, ainda, simplesmente
recusar a inscricdo dela. A escolha tem profundas consequéncias, pois cada uma dessas posicoes,
respectivamente, inaugura as estruturas neurdética, perversa e psicotica.

Saliente-se ainda que a leitura estrutural do Edipo se funda, mais do que na nogio de “perda” ou
“fracasso” enfatizada por Butler, na ideia de troca inaugurada pela antropologia de Lévi-Strauss. Para
Lacan, torna-se sujeito por uma operacdo de permuta: perde-se ou renuncia-se ao objeto incestuoso para
ganhar acesso ao mundo da linguagem e aos objetos da cultura.

O sujeito passa a ser dividido, provido de um inconsciente, mas também se torna um ser de linguagem,
provido de desejos e aberto para 0 mundo da cultura. Por essas razdes, ja ndo se pode falar da lei simbdlica
como meramente proibitiva: ela proibe o gozo incestuoso para efetivamente dar acesso ao desejo — o qual, com
Lacan, é visto inclusive como fundamento ético da psicandlise.

A ética psicanalitica do desejo

Viu-se que as criticas de Butler subentendem ser a psicanalise uma espécie de moral da resignacao passiva
do sujeito. Dentro da oOtica lacaniana, nada estaria mais longe da experiéncia psicanalitica. Veja-se, em
primeiro lugar, que o “retorno a Freud” lacaniano propde, justamente, um afastamento das leituras da obra
do mestre vienense que transformaram, estas sim, sua disciplina em uma espeécie de pedagogia da adaptacao
social, cujo exemplo mais patente € a conhecida Ego Psychology desenvolvida nos Estados Unidos.

Por outro lado, como poderia um saber sobre o inconsciente propor uma moral da escraviddo voluntaria
quando, na verdade, ele supde uma ética centrada no desejo — subversivo por definicdo? E justamente isso 0
que propde Lacan em O seminario, livro 7 — a ética da psicandlise (1997 [1959-60]). Ali afirma que, se ha
uma ética na psicandlise, ¢ na medida em que “a analise fornece algo que se coloca como medida de nossa
acdo — ou simplesmente pretende isso™**. Esse “algo” apontado pelo autor ¢é, justamente, o desejo. Desta
forma, o0 que se apresenta como fundamento da ética psicanalitica é a relacdo da acdo com um desejo que a
habita, nos seguintes termos propostos por Lacan: “Agiste em conformidade com o teu desejo?”*°.

Imprescindivel dizer que a ética psicanalitica do desejo se opde a ética tradicional, referida por Lacan
como “servico dos bens”. Esta implica, ao contrario, a depreciagdo do desejo, a modéstia e a temperanga.
Segundo o autor, o desejo do homem, na tradi¢ao do servi¢o de bens, vem sendo “longamente apalpado,
anestesiado, adormecido pelos moralistas, domesticado por educadores, traido pelas academias™*®. Desta
maneira, a partir da perspectiva psicanalitica, a ética tradicional é subvertida radicalmente, ao ponto de
Lacan propor que “a tnica coisa da qual se possa ser culpado, pelo menos na perspectiva analitica, é de ter
cedido de seu desejo™’,

Este desejo, em psicandlise, tem uma qualidade totalmente singular, irredutivel a massificacdo ou a
normatizacao. Acrescente-se que sustentar o desejo € experiéncia dificil a qualquer ser humano, na medida em
que sempre implica uma certa dimensdo subversiva em rela¢do aos imperativos da cultura; e, por outro lado, o
abandono do narcisismo que completa imaginariamente o sujeito: o desejo s6 surge quando algo falta.

A psicandlise, pois, ao apresentar uma ética centrada no desejo, passa ao largo da adaptacdo social, da
ética da modéstia e da temperanca — esta sim, propondo a resignacdo, a normatizacdo e a passividade.

Além do Edipo
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A partir dos argumentos desenvolvidos, podemos também contestar as criticas foucaultianas em rela¢do ao
Edipo como instrumento de poder: a psicanalise ndo amarra o sujeito a sua relagio com as figuras parentais
(ligando o dispositivo da sexualidade ao da alianga), pois ela é aquilo que efetivamente Ihe permite desligar-
se desse lago inconsciente. Pode-se dizer, assim, que o processo analitico possibilita ao neur6tico liberar-se
de fato dos vinculos parentais (de alianca, segundo Foucault).

Poder-se-ia entdo inverter a Idgica foucaultiana ao afirmar: se a ligagdo entre dispositivo da sexualidade
e da alianca é promovida pela familia moderna, a psicanélise ndo age sendo para produzir menos atamento —
ela abre uma chance ao sujeito para se desenredar dos efeitos restritivos do dispositivo da alianca.

Por outro lado, precisa-se reconhecer, junto com a critica foucaultiana, a existéncia de leituras
“edipianizantes” da psicanalise. Por essa mesma razdo, Lacan fez questdo de avangar a disciplina freudiana
para além do Edipo.

No Seminario, livro 17 — 0 avesso da psicanalise (1992, [1969-70]), por exemplo, Lacan questiona a
relacdo entre a inspiragdo freudiana no mito de Edipo e o que efetivamente se passa na clinica psicanalitica.
Declara que o Edipo, para ele, ssmpre foi visto somente no processo de ascensio do sujeito a simbolizagdo, ou
seja, como metafora paterna. Todavia, reconhece ser um obstaculo para o desenvolvimento da psicanalise a
fixacdo pessoal de Freud nesse complexo, ao tentar fazer dele, inclusive, um fato historico por meio do mito
do “pai da horda primeva” em seu trabalho Totem e Tabu (1913), a despeito de todos 0s meéritos
metapsicoldgicos dessa obra. Lacan declara a respeito: “Nunca falei do Complexo de Edipo a ndo ser desta forma.
[...] Disse que era metéfora paterna, mas no entanto ndo ¢ assim que Freud nos apresenta as coisas.”®,

Assim é que o mestre francés se propde a analisar o complexo de Edipo “como sendo um sonho de
Freud™#®. Em sua analise, sugere haver de fato uma fixacdo freudiana no Edipo, a qual transparece na
necessidade que tinha em forcar a existéncia na realidade de um pai onipotente assassinado, situacdo a partir
da qual passaria a operar a lei sobre o sujeito. Lacan contrapfe a isso sua tese de que a castragdo € uma
funcdo simbolica operada por um pai real, figura que é, entretanto, apenas um efeito de linguagem. Ou seja,
em sua teoria Lacan ndo cede espaco para a figura onipotente do pai a ndo ser como um pai imaginario. E
correto assumir, por conseguinte, que o autor passa a desenvolver todo um esforco metapsicologico para
pensar a clinica psicanalitica além da referéncia ao pai e ao Edipo.

Saber fazer com o sinthoma

Seu esforco culmina, nos seminarios dos anos 1970, em uma virada conceitual considerada o segundo
grande momento de sua obra, mesmo nunca havendo abandonado suas primeiras elaboragdes.

O primeiro momento, ou “primeira clinica”, fundamenta-se em uma psicopatologia estrutural, tendo por
principal referéncia o envoltorio formal do sintoma. E um modelo que privilegia o eixo neurose-psicose-
perversdo sob a modalidade da oposicdo®. Isto porque a ordenacdo dessa clinica envolve a oposicdo entre
existéncia ou auséncia da fungdo paterna (a lei), o significante Nome-do-pai. Por seu turno, “a segunda
clinica” funda-se no fato de ser o sujeito consequéncia da relacdo entre os registros do Simbolico, do
Imaginério e do Real, o que se da segundo as propriedades topoldgicas de uma figura — o0 n6 borromeano. O
que importa nesta clinica sdo os tipos de amarracdes entre os registros R-S-I: a amarracdo pode nao existir,
ou, por outro lado, existir mas ndo ser borromeana.

A amarracdo borromeana dos trés registros vai demandar igualmente um quarto nd, o qual foi chamado
por Lacan, sucessivamente ao longo de seu ensino, de realidade psiquica, complexo de Edipo, funcéo
paterna e, finalmente, sinthoma. Em seu Seminario 23, o sinthoma (1975-76), o Nome-do-pai vai equivaler a
um sinthoma: “em suma, o pai é um sintoma, ou um sinthoma, se quiserem’.,

Chama a atengdo, assim, nessa reconfiguracdo da clinica, a relativa possibilidade de superar a




23

formalizacdo do complexo do Edipo, pois a fungdo paterna passa a ser vista como um tipo, entre outros
possiveis, de amarracao entre 0s nos.

Essa constatagdo € patente na sua analise a respeito do renomado escritor irlandés James Joyce: Lacan
sugere que ele seria um caso de psicose ndo desencadeada. Mesmo n&o havendo em Joyce a funcdo paterna
(a foracluséo), sua propria obra teria sido capaz de fazer supléncia a essa falta, sendo, precisamente por isso,
chamada por Lacan de seu sinthoma. Ou seja, o psicanalista francés afirma que o sinthoma pode equivaler
ao Nome-do-pai.

Nessa clinica, pois, importa menos a 0posicao estanque entre presenca ou auséncia do Nome-do-pai do
que as maneiras muito individuais em que cada sujeito pode fazer-lhe supléncia por meio do sinthoma. “Por
isso a psicanalise, ao ser bem-sucedida, prova que podemos prescindir do Nome-do-Pai. Podemos sobretudo
prescindir com a condigdo de nos servirmos dele®?, explica Lacan.

Dessarte, aos que acusam a psicandlise de sustentar uma submissdo incondicional a lei, fica
demonstrado — pode-se sim dela prescindir, tal como fez Joyce com a genialidade de uma obra que subverte
a propria lingua inglesa, mas a condicdo de servir-se dessa lei, dado que ela representa a prdpria ordem
simbdlica a atuar transindividualmente no mundo humano.

Procede também da ultima clinica lacaniana que, conforme mencionado, a interpretacdo e a direcdo do
tratamento ndo se situam mais do lado do “fazer saber” (faire savoir), da busca da significagdo implicada na
fala do analisando. Ha um ponto oco no sintoma do sujeito que ndo permite mais interpretaces. A partir dai
s se pode “saber fazer” (savoir faire) com ele, com o sintoma agora elevado ao estatuto de sinthoma.

Savoir faire e ndo faire savoir: percebe-se, mais uma vez, ser possivel dizer que a clinica psicanalitica
estd ao lado da producéo ativa, do saber fazer, em vez da estagnacdo e da resignacéo passiva. Ao final de
uma analise, ndo resta ao sujeito melhor saida do que fazer algo com o seu sintoma — ou melhor, sinthoma.

Producao criativa no entorno
de um cavo — a sublimacéo

Finalizando as linhas argumentativas deste trabalho, ndo se poderia deixar de mencionar a importancia do
espaco clinico e metapsicologico destinado ao tema da sublimagdo. De acordo com Lacan, a sublimagéo
caracteriza-se como um trabalho em torno de um vazio. Em A ética da psicanalise (1959-60/1995), ele
relaciona a sublimacdo a Coisa — das Ding —, conceituada de maneira discreta, na obra freudiana, como o
objeto perdido de uma satisfacdo mitica.

Ou seja, para o autor, sublimar é elevar um objeto ao estatuto da Coisa. Uma forma de abordar das
Ding é defini-la como aquilo que falta em cada encontro do sujeito com um objeto suposto a satisfazé-lo.
Por mais satisfatoria que seja a experiéncia, sempre faltara algo, sempre falta alguma outra coisa. “A
Outra coisa €, essencialmente, a Coisa”®3, Das Ding, o objeto absoluto, falta. E deve-se compreender que
ele falta ndo no sentido de uma caréncia momentanea ou acidental, mas no sentido de nunca haver
existido.

O impossivel em jogo na pulsdo é que das Ding, o objeto ultimo, ndo existe, de forma que a satisfacao
total nunca passa de um horizonte para o sujeito. Ao contrario do instinto, a pulsdo ndo tem objeto, e, desta
forma, ndo pode ser satisfeita por razfes estruturais.

O objeto dltimo de satisfacdo falta, € um furo, e o trabalho humano ndo pode sendo bordejar esse furo.
Bordejar o furo é, assim, o trabalho do ser que sublima. Criar € trabalhar em torno de um vazio, ex-nihilo.
Para Lacan, o criador confronta-se aos efeitos maléficos de um vazio constituinte, e sua resposta ao vazio da
Coisa é criar um objeto no seu lugar. Um exemplo excelente dessa criacdo a partir do vazio, conforme
Lacan, é a arte do oleiro. Ele modela as paredes de um vaso a partir de seu espago vazio central.

Conforme salienta Jorge®*, é importante haver na economia libidinal do neurético um destino pulsional
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diferente do recalque, pois neste &mbito se lida com a satisfagdo sexual apenas na dimenséo do proibido (do
objeto incestuoso), ao passo que, no caso da sublimacgdo, o sujeito pode abandonar a referéncia a satisfacdo
sexual direta e lidar com ela em sua dimensdo de impossivel. O recalque seria, assim, uma forma de dizer
“nao” a pulsdo, enquanto a sublimagao diria “sim” a pulsdo em sua estrutura ligada ao impossivel.

Ao cabo dessas consideragdes, compreende-se que a sublimacdo — a qual pode ser favorecida pelo
processo analitico — possibilita ao sujeito producdo criativa. Produzir, trabalhar, criar a partir do vazio, do
reconhecimento doloroso da falta de objeto ultimo para a satisfagdo pulsional.

Assumir a castracdo simbdlica: resignacao ou abertura aos efeitos produtivos da lei?

Michel Foucault e Judith Butler, cada qual a sua maneira, criticam a psicanalise pela referéncia a uma lei
simbdlica proibitiva na base da constituicio do sujeito. Foucault problematiza o Edipo como instrumento de
um poder normatizador a fixar a sexualidade no seio do sistema familiar. Butler assume n&o sobrar ao
sujeito outra saida sendo resignar-se passivamente a uma aceitacdo da lei simbolica, sendo esta inexoravel.

Com todo o respeito a esses autores, ha, entretanto, em suas analises, elementos que parecem justamente
subsumir a aceitacdo da lei simbolica (o poder) a assuncdo de um posicionamento subjetivo normatizado,
resignado e passivo perante a vida. Passou-se por algumas vias de argumentacdo — da releitura estrutural do
Edipo, da superac&o lacaniana do complexo de Edipo, da ética psicanalitica do desejo, do savoir faire no fim
de analise, da producdo criativa a partir do vazio, entre outras possiveis — para demonstrar que esses &mbitos
sdo disjuntos. Ou seja, submeter-se a lei ou assumir a castracdo simbdlica, na clinica psicanalitica, €
justamente o que permite ao sujeito assumir o seu desejo singular e sustenta-lo, ao contrario da postura
normatizada e resignada que Foucault e Butler, respectivamente, denunciam.

Clinicamente, assumir a castracdo em consequéncia da lei simbdlica passa ao largo do conformismo.
E perceber-se limitado — n&o se pode ser ou fazer tudo — para, ai sim, poder fazer algo a partir destas
limitagdes. E ndo ceder da singularidade de seu desejo — o que se distancia da modéstia e da temperanca
adaptativa. E saber fazer com o sintoma (transformado em sinthoma), produzindo algo a partir do ndo
sabido. E criar a partir do vazio, do reconhecimento doloroso da falta de objeto Gltimo para a satisfacio
pulsional. Veja-se, assim, que finalmente se pode responder com muitos fundamentos a pergunta que
incita este texto: a lei simbdlica em psicanalise €, acima de tudo, produtiva e generativa, a despeito da
negatividade de seu aspecto formal.

N&o obstante, € bom lembrar que a produtividade da lei aqui mencionada distancia-se completamente
do imperativo de “eficiéncia produtiva” dentro do sistema capitalista. Este ultimo relaciona-se, na verdade,
com o que Lacan denomina “servico de bens”, o qual nada tem a ver com os caminhos da produgao
desejante.

A guisa de conclusdo: um dialogo de surdos entre a filosofia e a psicanélise

Outrossim, cabe ainda dizer aos criticos da psicanalise — e por mais que tal medida, de um modo geral e
em principio, desagrade aos epistemologos — ser realmente necessario atravessar um processo analitico para
se poder, de fato, compreender seu posicionamento em relacdo a lei. Nesse ambito, ndo escapa a escuta de
psicanalistas o fato de serem muitas criticas ao seu oficio motivadas por fantasias teoricas, em cuja
elaboracdo saltam aos olhos a falta de referéncias a dimenséo clinica e os tropecos conceituais.

Apesar do intenso didlogo com a filosofia, Lacan era totalmente ciente de suas diferencas com a
psicanalise e sustentava que as ideias advindas da préatica analitica fornecem algo ndo encontrado fora dela.
H&, por conseguinte, um mal-entendido imanente ao intercdmbio com os filésofos, pois costumam formular
questionamentos a uma psicanalise tratada puramente como teorizagdo e especula¢do — 0 que ela ndo é em
absoluto. H& uma divisa entre psicandlise e filosofia, trata-se de registros diferentes. Por tal razdo, mesmo
em contato intenso com o ambito filoséfico, Lacan era categdrico a respeito de suas proprias ideias: “So
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tenho motivos para expd-las em razdo de uma experiéncia precisa, que € a experiéncia psicanalitica™®,

Para os analistas, muitas criticas filosoficas a psicanalise sdo pautadas no campo do imaginério narcisico. Ou
seja, podem ser escutadas como idealizagdes sobre a possibilidade de se escapar as restricdes impostas pela lei
simbolica, em uma tendéncia mais aferrada aos sonhos de liberacdo do que a constatagdo da impossibilidade de
totalizar o desejo humano, uma vez que no horizonte imaginario fora da lei esta a sonhada felicidade — sem falta,
sem perda, sem fracasso. Assim, o registro psicanalitico é outro e as tentativas de didlogo interdisciplinar — apesar
de proficuas e necessarias — serdo sempre um pouco como “um dialogo de surdos”.

E compreensivel, inclusive, que na perspectiva da posicio subjetiva de pensadores como 0s aqui
abordados a psicandlise pareca sempre suspeita de uma visdo pessimista ou “ideologica” sobre a condi¢do
humana. Nem uma coisa nem outra, pois 0 compromisso da invencgdo freudiana é simplesmente afastar-se do
fantasma da ilusdo sob quaisquer de suas formas.

Tal é o dilema subjetivo de quem se aventura a realizar uma analise: pode continuar tentando elidir a
castracdo, fixado em ilusGes imaginarias que sobrepujam as limitacdes e perdas impostas pela lei simbolica — e
sob o preco de um eclipse do desejo, tdo caracteristico da melancolia e demais psicopatologias narcisicas
contemporaneas. Ou, ao contrario, pode reconhecer, com sofrimento e pesar, suas limitacdes, a falta de objeto
ultimo que o satisfaga, mas com o efeito de avivar o fogo desejante com toda a “vis existendi” que lhe é tdo
caracteristica.

Longe de fantasiar um mundo fora da lei, com acesso ilimitado ao gozo, a psicanélise instaura uma praxis
que possibilita ao sujeito a saida do gozo narcisico (este sim, normatizado e resignado) para passar a “gozar a

vida” em posicao desejante.
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Productivity of the law in Psychoanalysis

Abstract This paper analyses the controversy about the productivity of symbolic law, taking as a basis the critics addressed to Psychoanalysis by Michel Foucault
and Judith Butler. It briefly presents their arguments, and responds to them with a view of the practice, the theory and the ethics of Psychoanalysis, which
according to the authors give consistency to the idea that symbolic law has generative effects upon the desiring subject.
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