biol6égico em Freud:
“corpo estranho”
ou heresia¢

Daniel Delouya

O bidlogo ocupa, na obra freudiana,
um lugar dificil de determinar, mas certamente mais importante
do que pretendem certas leituras atuais.

“Talvez a biologia seja mais poética do que parece e a poesia
mais ligada & ‘natureza’ do homem do que se pense.”
André Green (1982)

bioldgico € uma dessas componentes/vertentes
na obra de Freud que nos deixa surpresos e
era nos leitores muitas inquietacdes e perple-
% xidades, a ponto de tornar Freud, a cada leitu-
ra, “irreconhecivel”. Ele perpassa a obra toda, € poucos
sdo os textos em que Freud nao o leva em conta em
suas consideracoes clinicas ¢ metapsicologicas. Ainda
que seja um fato curioso, ndo nos sentimos confortdveis
ao abordar esta questdo em Freud; € preciso conviver
com certa antipatia, desprezo e hostilidade.
Frequentemente, presencia-se (experiéncia propria
em grupos de estudo) a passagem silenciosa sobre estes
trechos, acompanhada de feicdes que expressam ‘uma
mistura de pena, decepcdo e complacéncia para com
Freud. Superada esta fase inicial, ouviremos de alguns:
“como todo génio, devaneios, tinha de sobra, perdoe-
mos!”. Outros nos lembram que Freud era um médico
que vivia no meio cientifico vienense do fim do século
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passado e que, apesar da sua estatura, nao podia desli-
gar-se de um certo modismo evolutivo-darwinista, além
de nao poder “pensar-falar” sem fazer uso de conceitos
biologicos como ferramentas metaféricas. Freud também
carrega a4 pecha de ser um politico habil, e portanto a
“linguagem bioldgica era o Unico meio para facilitar o
acolhimento da nova ciéncia”.

Quero chamar a atencio aqui ndo para o conteudo
dos argumentos, com os quais concordaria em alguns as-
pectos, mas sobre a atitude-justificativa para com o biolo-
gico (este “estranho”), no sentido reativo. Esta atitude
nos dispensa de refletir, de pensar e trabalhar algo que
permeia a obra toda de Freud.

Qual é o lugar da biologia na teoria psicanalitica?




TEXTOS

Ha algo de biologico no terreno
psicanalitico? Concordamos que
nada ha de bioldgico na psicanilise.
No entanto o biolégico serve 4
Freud para demarcar € circunscrever
o campo por ele constituido, fazen-
do surgir a especificidade e a singu-
laridade do psiquismo que lhe inte-
ressa. Estas fronteiras tém uma natu-
reza proxima da de uma membrana,
que mantém um contato-transito se-
letivo e constante entre o “dentro” e
o “fora” e nao possui, como querem
alguns, uma natureza cuticular. A
cada passo tomado por Freud, nota-
mos sua preocupacio e sensibilida-
de em abordar os registros corres-
pondentes situados “no outro lado”
do bioldgico. Ougamos Freud: “Em-
bora a maioria dos humanos passe
pelo Complexo de Edipo como uma
experiéncia individual, ele constitui
um fendmeno que é determinado e
estabelecido pela hereditariedade, e
que estd fadado a findar de acordo
com o programa, ao instalar-se a
fase seguinte preordenada de de-
senvolvimento.” (1924)"". Repare-
mos aqui que Freud, e isto marca
quase todo “seu” bioldgico, ndo em-
presta, salvo uma ou outra vez, um
corpo de saber concreto 4 biologia,
mas busca em seus paradigmas
pressupostos para constituir o fun-
damento, as bordas e as fronteiras
que circunscrevem seu campo. Seria
mais adequado dizer que Freud pisa
no campo da teoria da biologia ou
das suas premissas filosoficas, parti-
cularmente no problema psicofisico.
Se houve, de fato, em conseqiiéncia
do esforco demarcativo de Freud,
um aprofundamento na defini¢io e
remanejamento do campo psicanali-
tico, os registros biologicos foram
negados, sofreram tentativas de
afastamento, ressurgindo uma ten-
déncia de blindar o psiquismo, fe-
chi-lo hermeticamente, funda-lo so-
bre si mesmo.

Para sustentar a hipotese acima
e, consequientemente, socorrer o bi-
ologico em Freud de uma completa
foraclusdo, supressio e talvez extin-
¢ao, escolhi ndo me dirigir direta-
mente aos textos de Freud, mas dis-
cutir o problema comentando e co-
locando contrapontos aos textos de
Laplanche e de Birman. O pensa-
mento dos dois deriva suas forcas
desta tensdo entre o biologico e o
discurso analitico. Desde seu traba-
lho classico junto com Pontalis

(1964) Fantasia originaria, fanta-
sia das origens, origens da fanta-
sia, até o mais recente (1986) Teo-
ria da seducio generalizada, La-
planche se debate com todas as for-
cas com e contra o bioldgico de
Freud, principalmente com o postu-
lado da heranca filogenética,

O biolégico entre “um simples
modo de dizer” (Laplanche) e

“tenho também meus ante-
cedentes” (Freud)

Os conceitos bioldgicos que en-
contramos na obra de Freud abran-
gem varias dreas da biologia e foram
empregados de modos diferentes.

Alguns termos diagndstico-clinicos
foram emprestados da psiquiatria,
como por exemplo “constituicio” e
“disposicao”. O primeiro designa
uma determinacao genética (estreita)
e conseqlientemente cerebral (fisio-
légica ou orgénica) para a enfermi-
dade mental, seja neurdtica ou psi-
cotica. O segundo, superposto ao
primeiro, tem seu uso reservado a
uma propensdo, que se materializa
em enfermidade quando as fungdes
mentais diferenciadas do adulto &m
que ser testadas na realidade. Freud
utiliza esses termos, mas restringe o
lugar deles na etiologia das doengas
nervosas e dos fendmenos psiqui-
cos, efetuando uma modificaciao ra-
dical propria e coerente com seu
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campo. Enquanto a psiquiatria supu-
nha uma causa genética, estritamen-
te determinada, Freud 1& perante os
médicos em abril de 1896: “... abre-
se a perspectiva de que aquilo que
tenha sido até entdo deixado por
conta de uma ininteligivel predispo-
sicio hereditdria possa ser adquirido
em tenra idade” (Etiologia da His-
teria, 1896)®. O que era atribuido
até entdo a uma predisposigido cede
lugar a uma etiologia de “lembran-
cas”, de uma “cena... evento” de “
traumas sexuais” ,que & qualificada
como tal, por meio de um “intercur-
so sexual” mediado por “reminiscén-
cias... operando inconscientemente”
[1896. Estamos, ja aqui, no dmago da
teoria psicanalitica (infincia, sexuali-
dade e inconsciente)]l. Os compo-
nentes hereditarios tém aqui, e isto
até o fim da obra, apenas um papel
parcial na resisténcia frente ao efeito
traumdatico, na forma, na localizacao
e no colorido dos sintomas histéri-
cos. O biolégico, neste caso, ¢ apre-
endido como suporte e limite para
um outro universo. Uma figuracido
feliz de Freud abarca o-essencial de
sua divergéncia com a psiquiatria no
que concerne aos termos disposicao
€ constituicao: numa passagem tipi-
ca da “Psicopatologia da vida coti-
diana”, a0 responder as criticas que
os lapsos ¢ atos falhos ocorrem em
estados de fadiga, cansaco, envelhe-
cimento, etc., decorrentes de rebai-
xamento das atividades fisiologicas,
Freud diz que seus criticos tém ra-
7ao em parte, porque o assaltante se
aproveita do anoitecer para atacar
suas vitimas...

Se prosseguimos na sondagem
dos termos propriamente bioldgicos
na obra de Freud, encontramos uma
dificuldade: apenas os termos que
mencionamos e outros derivados da
teoria da evolucdo (de Darwin in-
trincada com Lamarck) como “heran-
ca filogenética” e “tracos adquiridos”
sdo propriamente biologicos. J4 ou-
tros termos, como sexualidade, libi-
do, pulsdo, instinto, zonas e fases
pré-genitais e genitais, situam-se,
enigmaticamente, ndo s6 do lado
biolégico, mas também do psiquico.
A terceira classe, que tem ligacdo di-
reta com a Gltima que acabamos de
mencionar, inclui os componentes
quantitativo-econdmicos e os princi-
pios organizadores da vida psiquica.
Nela podemos incluir os investimen-
tos libidinais, a for¢a ou a intensida-
de das pulsdes ¢ os principios que



organizam o aparelho psiquico,
como a reducdo ao minimo das ex-
citagdes, os principios de constincia,
de inércia, nirvana, etc.

Se o leitor nos objetar por incluir-
mos esta classe na familia dos con-
ceitos biologicos ou psicofisicos, ndo
seria dificil demonstrar que eles se
inspiram em modelos fisiologicos e
tém o estatuto de verdadeiras meta-
foras biolégicas. Com menos fre-
qiiéncia e consenso, encontramos a
objecio que mesmo a segunda clas-
se, que caracterizei como psicobio-
l6gica, inclui apenas metiforas. Aqui
valeria, a meu ver, colocar uma de-
fesa e duas perguntas de maior im-
portincia: se voltarmos s defini¢bes
precisas e claras destes termos (da
segunda classe) dadas pelo Vocabu-
lario ... de Laplanche & Pontalis, o
componente bioldgico jamais & per-
dido de wvista. A primeira pergunta
que devemos colocar diz respeito ao
estatuto da metafora numa con-
ceitualizacdio: a relacdo entre a me-
tafora e aquilo que ela conota seria
meramente arbitrdria? Seria Freud
como alguém que ainda usa, sem
opc¢do, sua lingua materna no estran-
geiro? Ou talvez o uso da biologia
deveria ser atribuido ao estado inci-
piente da emergéncia da nova “cién-
cia”? Estou enfatizando este ponto
por duas razdes. Em primeiro lugar,
a visdo (pouco questionada) que
acabei de colocar reflete um consen-
50 e permeia os escritos dos comen-
tadores mais talentosos de Freud.
Em segundo lugar, vemos aqui algo
das fontes, das origens da psicanali-
se, da divida de Freud para com
aqueles que o antecederam e que
ele raramente deixou de escutar, ou-
vir € mencionar.

Para o primeiro ponto, quero ci-
tar uma passagem de um artigo re-
cente de Birman, que dedica trés pa-
ginas as metdforas biologicas: ©
para acompanhar Tausk na logica de
sua argumentacao & necessario su-
perar alguns obstdculos conceitu-
ais...onde se destaca o uso farto de
imagens biolégicas que precisam
ser devidamente interpretadas para
que possam ser deslocadas de qual-
quer referéncia ao substancialismo
biolégico. Isso se deve... ao uso... de
categorias entdo recentes no discur-
so psicanalitico, cuja novidade tedri-
ca obscurece o registro conceitual
onde operam estas categorias @7.
Mais adiante “... neste contexto his-
torico...o0 seu apelo biolégico se co-

locou na representacdo tedrica como
a solucio mais facil (...) Essas ima-
gens bioldgicas devem ser conside-
radas como metaforas e represen-
tacdes do corpo sexual ... ndo po-
dendo pois ser substanciadas no re-
gistro do realismo biolégico” (Bir-
man 1990)®. Devemos acatar as re-
comendacOes de Birman, se quiser-
mos aterrissar no terreno psicanaliti-
co. No entanto, contesto este desli-
gamento (pouco analitico) entre “o
modo de dizer” e o dito. A atencdo a
estas metaforas e modelos biologi-
cos permitiria 0 acesso ac papel que
desempenharam na constituicio do
pensamento de Freud, sendo conse-

qlentemente uma das fontes de psi-
candlise. A tarefa de esclarecer o pa-
pel da metifora é muito atual nesses
dias, quando assistimos a um grande
interesse na escrita e no estilo de
Freud. Por intermédio destes traba-
lhos (Mahony, 1989, e Mezan, 1989),
aprendemos que o “uso da figuracao
em Freud... & um verdadeiro traco
de estilo, ndo apenas no sentido lite-
rario, mas também no estilo de pen-
samento...” e, mais, a figuracio parti-
cipa “na elaboracao teorica...” e
“.na propria construcao de concei-
tos”, ela faz parte da “propria consti-
tuicao” do pensamento de Freud
(Mezan, 1989)®. Se a “ressonincia
das metaforas” € uma mola no “mo-
vimento exploratorio” @ da escrita
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de Freud (Mahony, 1989), convém
examinar mais de perto essec grupo
abundante das metaforas bioldgicas.

O Projeto... que cada vez mais
atrai a atencdo dos estudiosos é cos-
tumeiramente processado de forma
a abstrair seu “substancialismo”, sua
“linguagem bioldgica”, para desco-
brir e remeter a ele as sementes, 4s
feicdes e os tracos daquela sedutora
feiticeira com quem Freud nio pa-
rou de dialogar nos seus Gltimos 45
anos de vida. Neste caminho traga-
do da “neurologia 4 psicanalise”, &
necessdrio reconstruir e traduzir
para a psicandlise, como nos alerta
Birman, mas é preciso reconhecer
que ficou negada a fertilizacdo (“re-
sonincia entre metaforas”), a anima-
¢do do pensamento pelos modelos
da biologia e a filiacio e engendra-
mento, entre as mitologias e suas
feiticeiras.

Tlustremos isto com alguns
exemplos: 1) O modelo incorporado
da neurologia do século XIX a psi-
cologia por H. Jackson: A partir de
um reservatorio amoértfico, passando
por uma fase polimérfica com a in-
ducgio e estimulacdo externa, da-se
lugar a um desenvolvimento de es-
truturas sucessivas, cada vez mais
integradas e diferenciadas, porém
com sustentacdo energética diluida.
Portanto, uma integracdo precaria
numa estrutura superior, devido a
uma fixacado de um dos componen-
tes a organizacoes anteriores ou pri-
marias, comprometeria a funcdo su-
perior ou diferenciada quando esta
vem a expressar-se. Haveria regres-
sdo e liberacdo das organizacoes
precedentes. Encontramos este mo-
delo embrionado na tdpica freudia-
na, com seus aspectos dindmicos e
econdmicos; também estd presente
no processo analitico, nos processos
primdrios/secundirios e evidente-
mente na concep¢ao da organizacao
das fases psicossexuais, pulsdes par-
ciais/genitais, ctc. E isto nio sé em
1891 (Sobre afasia), mas até muito
tarde, por exemplo no papel dado a
desintegracio da pulsio sddico-anal
nos fendmenos descritos em Bate-
se numa crianca (1919). 2) O sin-
toma como uma formacio de com-
promisso entre forcas opostas estd
sendo incorporado 4 medicina de
entio pelos dados fornecidos pela
nova ciéncia da imunologia. 3)
Como Uliimo exemplo, quero trazer
a pulsio de morte, cujas marcas e
conseqliéncias se encontram na Glti-



TEXTOS

ma parte da obra de Freud. Como
nio levar em conta a segunda lei da
termodinimica, com seu conceito
de entropia, cuja formulacio por
Boltzman e outros repercutiu imedi-
atamente na compreensao dos feno-
menos da vida biolégica? Esta é
uma irrup¢do no natural (ou inter-
rupgdo dele), e a chance da vida bi-
ologica emergir é “virtualmente
zero” (Monod). A entropia preveé
dissociagdo, desintegracao, desorga-
nizacao, repeticao: portanto, a ten-
déncia predominante que subjaz a
todos os processos moleculares, ce-
lulares e do organismo como um
todo & a morte. Deixo ao leitor a
CcoOmparacao.

Resumindo, hid uma divida do
pensamento de Freud para com a
biologia, uma fecundacio deste
pensamento por modelos tirados da
biologia. Laplanche teve a acuidade
de perceber todas as facetas da bio-
logia na obra de Freud, o que o es-
timulou a aprofundar a teoria psica-
nalitica para descobrir novos funda-
mentos. O que nenhum dos leitores
de Freud ignora € a exigéncia per-
sistente deste Ultimo de assentar as
estruturas universais dos complexos
psiquicos sobre um acervo filogené-
tico. Mas, antes desta discussio, va-
mos esbocar (através de Birman) a
caracterizagdo e a emergéncia do
psiquismo em Freud.

Genealogia do sujeito

Do soma até o sujeito — & o que
Birman tenta delinear, desta vez, a
partir de um ensaio de Freud “Visdo
de conjunto das neuroses de trans-
feréncia” (1915) recentemente
(1985) descoberto entre os papéis
remetidos por Ferenczi a Balint.
Que a realidade psiquica, o huma-
no, emergiu de um fundo bioldgico
e’ 20 mesmo tempo’ estd ancorado
nele & um pressuposto fundamental
na metapsicologia freudiana. Exami-
naremos esta hipotese 4 luz deste
ensaio: por onde, no bioldgico
emerge/iu o psiquismo? e como este
novo, o humano, a realidade psiqui-
ca, se diferencia, se circunscreve e
autonomiza ao mesmo tempo que
denuncia sua origem? Que relacao
ainda mantém com ela? Partindo da
clinica, Freud aponta as psiconeuro-
ses como disfuncoes no registro psi-
quico, enquanto 4s neuroses atuais
sdo distarbios aprisionados no regis-
tro biolégico. Freud percebeu hi

tempos (1895) uma correspondéncia
ou paralelo entre cada uma das
neuroses de transferéncia e uma das
neuroses atuais; mas enquanto as
primeiras sdo circunscritas no espa-
¢co psicanalitico, as Ultimas ficam
fora dele. Isto porque as primeiras
preenchem o critério de analisabili-
dade, sendo a transferéncia o eixo
fundamental que estrutura este es-
paco. Articula-se entdo o conceito
de transferéncia com as nogdes de
perda e angistia, que fundam o re-

gistro psiquico como simbélico: “a

permanéncia no registro psiquico
do objeto do investimento pulsional,
apesar da sua perda no registro da

plenitude da satisfacdo pulsional, &
aquilo que permite a constituicdo
do campo da transferéncia (...) Esta
¢ a condi¢io de possibilidade para
que se instaure um processo de
substituicdo de figuras, imagens e
objetos no aparelho psiquico” (Bir-
man, 1988)7.

Cria-se uma ferida nesta totaliza-
cao da satisfacio pulsional (biologi-
ca) e esta ruptura possibilita o espa-
co no qual circula o desejo. Assim
se constitui um campo onde falta-
privacdo-angustia-objeto-desejo-su-
jeito-representacdo-simbolizacao se
constituem conjuntamente. Torna-se
clara a coeréncia na constituicio do
terreno da psicanalise, em torno do
campo do desejo: este € metonimi-
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o, pOis O sujeito procura intermina-
velmente a plenitude perdida. E esta
inscricio de um objeto (ausente)
que permite a classificacio entre
neuroses de transferéncia e neuro-
ses narcisicas. Como fratura na har-
monia, hd ruptura homem-natureza.
Diante desta fenda, o sujeito se an-
gustia frente ao perigo e se protege
no plano do ego, sendo levado a in-
vestimentos seguros nos objetos da
representagdo que se substituem
rumo ao paraiso perdido. “A angus-
tia do real”, resultado da privacio,
se transforma entdo numa “anglstia
do desejo”, colocando o sujeito em
movimento conflitivo e impelindo-o
a preencher a falta mediante o tra-
balho de simbolizacio.

Precisava Freud assumir uma
perda primordial, origem de um
mundo humano a partir de uma ex-
periéncia de privacido, que ocorreu
com a “irrupcdo da era glacial™?
Freud é levado a uma mitologia da
origem, cuja fraqueza é facilmente
notada: perda, privacio s6 sio pos-
siveis no campo de desejo ja consti-
tuido. Freud ndo se satisfaz em ca-
racterizar o campo do desejo, onde
falta-privacao-desejo-sujeito-objeto-
representacao-simbolizagdo enre-
dam-se numa matriz que funciona
como andaime da realidade psiqui-
ca, possibilitando a encenacao do
complexo de Edipo, etc. Ele insiste
em apreendé-las num contexto de
origem € oscila portanto entre uma
mitologia, metifora do arcaico, e
um evento histérico primordial, a
partir do qual teria havido uma pas-
sagem necessiria do natural 4 priva-
cdo, constituindo o humano. Se cri-
ticamos Freud por tentar fundar es-
truturas sobre eventos histéricos,
ndo & por desprezo pela mitologia;
a0 contrdrio, ndo resistimos a fasci-
nacido por estas narrativas geniais. O
que é questionavel é seu pressupos-
to lamarckiano, segundo o qual
eventos exteriores sdo diretamente
adquiridos, passando a constituir o
homem. Perguntamos, também, se o
recurso 4 origem é necessirio. Por
que ndo aceitar, inicialmente ape-
nas, a matriz do campo do desejo
como o constitutivo, “categorias”
que possibilitam, formam e constitu-
em a experiéncia humana? Freud
aqui € um Kant que ndo consegue
ou, talvez, ndo pode desligar-se de
seu Hume.

O comprometimento de Freud
em apoiar-se no origindrio liga-se a



uma série de questdes que concer-
nem a possibilidade da inscricdo
psiquica de uma privagio, da passa-
gem do natural ao humano ou da
plenitude da satisfa¢io pulsional ao
campo de desejo, do bioldgico a re-
alidade psiquica. A solucdo de
Freud, lamarckista-positivista, esqui-
va-se em parte destas dificuldades,
mas expde 40 mesmo tempo a fra-
queza de seus argumentos nas suas
narrativas miticas.

Deixaremos aqui a questdao da
origem. Vimos por onde, no bioldgi-
Cco, emerge O PsSiquismo, € como
este Ultimo “se orienta na sua ori-
gem”. Caminhamos com Birman
para extrair outras relagdes e ques-
toes a respeito dos dois universos:
as neuroses atuais se ancoram no
somdtico, sendo seus sintomas a ex-
pressio das disfuncdes da economia
biolégica do sexo, enquanto as psi-
coneuroses se inserem no registro
da representacido. Eis os dois uni-
versos: 0 sexo como funcio estrita-
mente biolégica e a sexualidade —
“a experiéncia do prazer para o su-
jeito impde que a forca do sexual
seja transposta para o registro da re-
presentacio ..nesta passagem que
se materializa o que existe de espe-
cificamente humano na sexualida-
de....o corpo erbgeno ... sendo mar-
cado pelos efeitos desta transposi-
cio ...”%. Neste contexto, o discurso
do histérico refere-se ao imaginario
do corpo, sendo seus sintomas re-
sultado de procedimentos psiquicos
de defesa para inserir o sexual no
registro da representacio. Se Freud
delineia o campo psicanalitico na
oposicdo psiconeuroses/neuroses
atuais, ele estabelece entre elas uma
correspondéncia: para cada psico-
neurose existe uma neurose atual,
sendo a neurose atual condicio ne-
cessaria para a precipitacdo da psi-
coneurose, implicando uma trans-
posicao de estase do sexo para o
registro do corpo representado. Esta
transposicao é contida justamente
no conceito da pulsdo, fazendo com
que a “ordem do corpo e a ordem
da representacio estejam em perma-
nente interacdo, sendo a pulsio o
mediador fundamental desta passa-
gem”?. “Passagem”, “Transposi-
¢do”, um movimento através da
“ponte” da pulsdo. E impossivel nio
levar em conta o biclogico ¢ sua
economia, tanto na pratica como na
teoria. Nesta exposi¢io funda-se a
possibilidade e a articulacio do tra-

balho com as modernas neuroses
atuais, os distirbios psicossomdti-
COs.

A matriz mitica de Freud contém
uma verdadeira fenda, tentando dar
conta da emergéncia do psiquismo
a partir do somdtico por meio de
um conceito limite (“ponte™), a pul-
sdo, que ji contém representacdo.
Sem esta, as nocdes de privacio e
de falta nao fazem sentido.

A pulsio, por natureza, investe
objetos humanos, sendo a passagem
e transposicio (do sexo 4 sexualida-
de) realizada mediante um outro: a
figura da mie que “perverte” a natu-
reza biolégica do infante, sexuali-
zando-o, possibilitando a constitui-

cdo do sujeito. O que 0s mitos vém

fundar numa histéria é este outro

pré-subjetivo que precede o sujei-
to: ndo s este outro que € a mae (a
demanda dela), mas toda sua estru-
turacdo numa programacdo de in-
sercdo na cultura (matriz edipica),
os fantasmas originarios, produtos
de uma historia cujas marcas o indi-
viduo herda, seu acervo filogenéti-
co.

Filogenia, Fantasia
Freud foi e continua sendo acu-
sado, mas perdoado, por sua “inge-

nuidade bioldgica” e suas “assimila-
¢oes biologizantes”, referindo-se as
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teorias e conceitos quanto is ori-
gens, 2 evolucio e a filogenia que
permeiam seus escritos. Freud, a
nosso ver, € responsavel em parte
pela turbuléncia em torno destes
conceitos ¢ hipoteses.

Qualquer ciéncia ou campo de
saber se questiona e reporta-se 4s
origens, as proprias e as de seus ob-
jetos. Nao nos interessa, agora, dar
interpretacdes a este fendmeno,
mesmo que seja de grande relevin-
cia para a psicanalise, mas sim cons-
tatar que qualquer resposta as ori-
gens € necessariamente uma CoOnNs-
tru¢io entre varias possiveis; os da-
dos trazidos para apoii-la sido indi-
retos e de certa maneira inesgota-
veis. Nio sendo passiveis de com-
provacio, elas adquirem um estatu-
to destacado no corpo tedrico
destas ciéncias, pertencendo aque-
les objetos que habitam as fronteiras
entre a ciéncia e a mitologia. Se
Freud referiu-se a Totem e Tabu
(1913) e Moisés e o Monoteismo
(1937-9) como “nossa” mitologia e
fantasia, & porque estava consciente
disto. A propria teoria de Darwin
sobre a ascendéncia do homem
(1871), na qual Freud se apdia na
construcdo do seu mito da horda, é
um dos belissimos mitos de origem.
Entendemos, entdo, que o darwinis-
mo nio & uma teoria cientifica pas-
sivel de prova, mas um possivel sis-
tema de referéncia para teorias ci-
entificas comprovaveis. Ela envolve,
em esséncia, 0s seguintes pressu-
postos (Darwin, 1895): a grande va-
riedade de formas de vida sobre a
terra origina-se de um ntmero redu-
zido de formas, talvez de um tUnico
organismo; ha uma arvore evolutiva,
a filogenia, uma histéria de evolu-
cdo. Explica-se esta evolucio pelas
seguintes hipoteses: o descendente
reproduz os organismos-pais, de
maneira bastante fiel. Na progénie
ha pequenas variacdes; as mais im-
portantes delas sio as mutacdes aci-
dentais e hereditarias. A selecio na-
tural significa eliminacdo das varia-
¢coes (no conjunto de todo o materi-
al hereditario) inadaptiveis e a dis-
seminacdo das pequenas mutacoes.

A primeira vista, o darwinismo
(em contraposicao ao lamarckismo)
ndo parece atribuir qualquer efeito
evolutivo as inovacoes comporta-
mentais adaptativas (preferéncias,
desejos, escolhas) de cada organis-
mo. Mas esta impressao é superfici-
al, porque toda inovacio deste gé-



TEXTOS

nero modificaria a relagdo organis-
mo-meio, o que equivale a adocio
de um novo nicho ecolégico. Isto,
por sua vez, significa um novo con-
junto de pressdes sobre © nicho es-
colhido, como se o organismo fosse
determinando as pressdes de sele-
¢ido que agiriam sobre cle ¢ scus
descendentes. Desta forma ele influ-
encia e abre ativamente seu cami-
nho evolutivo. Na construcio da ar-
vore genealogica, dados da distribu-
icio geogrifica, sucessio geoldgica,
paleontologia, morfologia, embriolo-
gia, bioquimica, etc. sdo evidéncias
de apoio para o trabalho da recons-
tituicio da drvore evolutiva.

A efervescéncia da teoria darwi-
nista nos meios intelectuais e cultu-
rais da Europa e nos circulos vie-
nenses do comeco do século se
deve a uma adocio distorcida por
parte das ciéncias sociais: inventou-
se uma “lei filogenética” de recapi-
tulacio, segundo a qual o individuo
repete ao longo do seu desenvolvi-
mento 0s estigios histéricos da sua
espécie, assim satisfazendo e reani-
mando o velho romantismo germa-
nico. Freud adotou a versido spence-
riana da evolucio, segundo a qual a
mente do individuo apresenta no
seu desenvolvimento “um resumo”
dos estagios atravessados na historia
da humanidade, a sua espécie.
Freud ndo pdde incorporar por
completo este “romance”, porque
este ndo se coadunaria com sua teo-
ria; em segundo lugar, se levado até
as ultimas consequéncias, significa-
ria regredir a uma paradoxal con-
cepcdo jungiana de uma mente feita
4 imagem de uma biblioteca, com-
putador operando por retroativacao
sincrdnica e simultinea de arquéti-
pos arcaicos “salvados” dos arquivos
do “acervo filogenético”. Esta teoria
foi rejeitada e criticada por ele com
veeméncia.

Mas Freud continuou atrapalha-
do com esta “hipotese de recapitula-
cao” (que pouco tem a ver com a
biologia), no seguinte aspecto: ele
prega a heranca mediante um meca-
nismo evolutivo lamarckiano, que &
a transmissdo de caracteres adquiri-
dos. Uma experiéncia ou “ato” (To-
tem e Tabu, 1913) passam a ser ad-
quiridos e herdados, principio este
que leva Freud a regredir, contra a
sua vontade, ao nefasto “acervo” e a
contraditoria hipotese de recapitula-
¢ao. Para desatar este no, quero su-
gerir que Freud ndo precisa nem

pode manter o mecanismo lamarc-
kista de evolucdo, que considero,
sendo impossivel de refutacio com-
pleta, pouco atraente, errdneo e de
pouca sustentacdo. O que se perfila
na minha apresentacio concisa do
darwinismo ndo € esta aquisicdo,
acumulacio e assimilacdo positivista
lamarckiana na qual nos guia Freud,
mas uma seleciao de estruturas,
como se O organismo apresentasse
conjuntos, “teorias” sobre o mundo,
por assim dizer prenhes de escolhas.
Estas sdo modificacdes e remaneja-
mentos das “tcorias” anteriores, per-
manentemente testadas pela selecio
natural. Quero enfatizar que, ao

contrario do modelo lamarckista,
ndo & possivel prever a direcdo da
modificacdo tomada pela nova for-
ma; ha lugar para inventividade em
varias direcoes e o ambiente/nature-
za ndo contribui positivamente, mas
apenas seleciona estruturas e con-
juntos. A evolucdo da conta dos
conjuntos: nao de carateres transin-
dividuais, mas do desenvolvimento
de estruturas gerais. Neste sentido
os mitos freudianos, como realida-
des historicas que passam a ser in-
corporadas (restricio e pobreza do
lamarckismo) para compor esque-
mas e estruturas significantes do psi-
quismo, sdo limitantes, errados e
desnecessarios.

Para Freud nao hd sujeito sem
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cultura e vice-versa, e seus milos
vém justamente fundar os dois, con-
junta e simultaneamente. O Comple-
x0 de Edipo € o que insere o sujeito
no social. Mas para isto ndo basta a
matriz edipica inicial, que delinea-
mos acima como constituicio do
campo do desejo, onde falta, desejo,
syjeito constituem-se conjuntamen-
te. HA necessidade de um molde,
esquema ou roteiro especifico que
compde o cendrio edipico, que vem
a ser preenchido pelas protofantasi-
as ou fantasias origindrias: cena pri-
mitiva (coito dos pais), seducdo,
castracio, formadores de cnigma da
propria origem (a filiacdo), da sexu-
alidade e da diferenca dos sexos
respectivamente. S4o estas estrutu-
ras especificas que moldam, que
“historizam” as vivéncias contingen-
tes no Edipo do individuo. HA uma
complicacio no estatuto (ndo tépico
apenas) destes pontos: entendemos
que sem os “dispositivos” ou os sig-
nificantes da sexualidade, a diferen-
ca dos sexos e da filiacdo, ndo ha
Complexo de Edipo. No entanto,
eles nio s6 organizam e subenten-
dem as recordacdes encobridoras,
devaneios, teorias sexuais enfantis,
etc., mas elas proprias sio fantasias,
contetdos especificos “ativados” pe-
las vivéncias ou derivadas e recons-
truidas no processo analitico. Além
do mais elas se reportam as origens
e delas proprias (Laplanche e
Pontalis 1964). Fica claro que nio se
trata de “categorias” kantianas da ra-
730 pura, mas de contetidos associ-
ados entre si.

Porque se manifestam como fan-
tasias, fica dificil depura-las do cam-
po do desejo (polo do sujeito), mes-
mo se pudéssemos imaginar coloca-
las num estado intermediario no
qual o pélo do sujeito ficasse deslo-
cado (Bate-se numa crianca,
1919). Devido 4 configuracio no
campo do desejo (como organiza-
dores das fantasias e como elas pro-
prias fantasias), moldam o decurso
pulsional. Vemos, entdo, como a es-
trutura se furta a nos, pela sua inser-
¢ao e captura no campo do desejo.
Esta “captura ja ocorrida” no campo
da realidade psiquica é responsavel
pelo que “empresta” ao esquema o
carater de reportar-se as origens,
porque é constitutiva deste campo
do desejo e da representacdo a cir-
culacdo metonimica recursiva.
Apesar desta dificuldade, nao pode-
mos negar o0 roteiro implicito nas



Urphantasien, sem o qual o com-
plexo nodular e o teatro humano
n3o podem ser montados.

Quero assinalar que a especifi-
cidade e ao mesmo tempo a univer-
salidade aludem a uma estrutura he-
reditiria biolégica necessiria. Sem
ela nio podemos entender a apari-
cdo e a insercdo do individuo na
cultura, a unica cultura humana co-
nhecida, fundada na postergacio da
satisfacdo pulsional, na simboliza-
cio, na realidade psiquica com esta
especificidade do contetido edipico.
Se queremos colocar o homem e a
cultura num continuum evolutivo, e
nio voltar ao romantismo pré-dar-
winista, Freud nos guia no que € es-
pecificamente humano, no que o
faz advir ao real, 4 cultura. A esta
capacitagdo, como a qualquer outra,
(a linguagem) subjaz uma inscricdo
hereditiria. Se mencionamos a lin-
guagem, ela tem estrutura universal
com regras especificas e principios
diretores, uma capacidade cognitiva,
generativa de criacdo infinita; mas
ela s6 se manifesta e se ativa pela
exposicdo ao uso de um ou varios
idiomas. Ao mesmo tempo que re-
flete uma estrutura universal da
mente humana, ela pressupde uma
necessidade biologica, estrutura he-
reditaria (Chomsky, 1975). O materi-
al genético-hereditario pode ser
concebido como linguagem com
potencial de criacdo de infinitas “te-
orias”. Uma série delas entrega-se
ao campo da representacdo, para
“metabolizar” e capacitar a insercao
na cultura. Qutros “protos” (elas sdo
como “uma partitura que cada musi-
co interpreta a sua maneira””
Laplanche), mas fundamentais e di-
ferentes daqueles que Freud intro-
duziu, podem e devem ser erguidos,
e deles derivados matrizes outras,
mais depuradas, como de fato ocor-
reu no campo psicanalitico (Klein,
etc). Um exemplo recente € a ver-
si0 e o contexto atraente e original
no qual pensa Piera Aulagnier. Cabe
aqui assinalar que € justamente este
registro biologico-genético que pos-
sibilita o desvio do esquema, como
no Homem dos lobos (1918), ou,
na psicose, o ‘desencaixe do que-
bra-cabe¢a’ (Aulagnier, 1989). Ne-
gar a inscricdo genética seria nio
se perceber escutar ou assistir a
cena primaria, ndo inserir-se na
lenda ou na cadeia das geracdes,
uma psicose intelectual.

Queremos deixar uma critica de-

talhada de Laplanche para outra
oportunidade. Colocarei apenas
uma nota: Laplanche (1986), coeren-
te com seu “Interpretar (com)
Freud”, consegue efetuar um verda-
deiro deslocamento, remanejando a
teoria freudiana de cima abaixo. Ele
funda esta auténtica e bela releitura
de Freud no encontro e confronta-
cdo entre o adulto e o mundo ima-
turo da crianca (introduzindo nela
“um corpo estranho”), entre a causa
adequada e a causa parcial (Spino-
z4), entre um mais e 0 menos, etc.
Em torno deste eixo da teoria gene-
ralizada da seducdo, constroi-se
uma teoria genial, onde a coeréncia

guiada com maestria designa obje-
tos-fontes da pulsio, o id ¢ o in-
consciente sio criados e formados
pelo encontro, etc. E 56 ler varias
vezes ¢ a mina de ouro... & nossa.
Com estes novos fundamentos, La-
planche tenta nos livrar de todo o
“absurdo hioldgico”, dos “nefastos
modelos fisicalista-neuronais”, da
“temerdria fisiologia” e, claro, da
“desnecessdria ancoragem das vi-
véncias em esquemas (ingenuidade
e loucura de Freud e Klein), de fan-
tasias de origens”, ou da regressio
infinita a um origindrio ou acs mitos
da horda, etc. Ainda que esta versio
laplanchiana seja auto-suficiente,
rica, bela e arejante, ficamos com
suspeita que neste “encontro”, “con-
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frontacdo”, no “mais” do adulto e
nos “significantes enigmaticos” gera-
dos no “menos” da crianca, hd um
“corpo” do qual Laplanche quer “es-
tranhar”-se e procura “ignorar”.

Penso que a biologia para a psi-
candlise & apenas como aquela es-
cada wittgensteiniana da qual Freud
e a psicanilise se serviram; quem
quiser chuta-la... que o faca.
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