Da transferéncia:
sua provocacao
pelo analista

Jean laplanche

Jean Laplanche visitard o Sedes em setembro deste ano.
Percurso apresenta aqui um texto seu, dentre os mais recentes, € que sugere
algumas das dire¢Oes pelas quais vai se encaminhando o pensamento do autor.

Analista: “Vocé me toma por um outro, eu n@o sou aquele que vocé pensa”.
Analisado: “Mas justamente, o outro, o da relagdo origindria, ndo era
aquele que eu pensava. E tenho entio razio de o tomar por um outro™.

transferéncia, ou mais exatamente a maneira

dedar conta dela, foi sempre para mim objeto

de insatisfagido. Lancei fomulaqﬁes que cor-

respondem a uma visdo mais geral, a da
teoria da sedugido. Termos tais como “transcendéncia da
transferéncia”, transferénciaemoco” (a), “transferéncia
de transferéncia” e mesmo “transferéncia originaria”, sio
formulagdes abertas a discussdo e ao “trabalho”. Nem
sempre somos os mais indicados para fazer trabalhar
nossas proprias formulas.

Se adotei para introduzir esta palestra a oposi¢io
“transferéncia ordinaria/transferéncia extraordinaria”, nio
foi para acrescentar duas categonas suplementares, “dois
novos conceitos; ela ¢ nomaximo um fio condutor possivel
que tomei, llvremente, numa série de conferéncias sobre
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“psicanalise ordinaria e psicanalise ideal”. Este bindmio,
ordinario/extraordinario, pode ter pelo menos dois senti-
dos: ¢ uma mesma transferéncia, a nossa, a da psicanalise,
que pode ser dita ao mesmo tempo ordinaria e extraordi-
naria, familiar quando a vivemos, desnorteante quando
procuramos pensa-la: heimlich e unheimlich. Mas, de
outro ponto de vista, talvez haja em algum lugar transfe-
réncias ordinarias, e em outro, transferéncias extraordina-
rias, espécies de um mesmo género, o que seria tanto
menos surpreendente quanto a prc')pria palavra transferén-

Percurse n°10 - 1/1993




TEXTOS

cia supde que se possa reencontrar a
mesma coisa transposta para outro
lugar.

Voltareilogo mais a esta segunda
formulaggo, que remete a oposigdo
das transferéncias no tratamento e
das transferéncias fora dele. Por en-
quanto me deterei um pouco nesta
idéia de que uma mesma transferén-
cia € onosso ordinario, o quotidiano,
o “ordinario do psicanalista” como
se diz, mesmo se para Freud ela era
oextraordinrio, 0 momento da divi-
na -oumelhor, dadiabolica - surpre-
sa: uma €poca que alias parece rela-
tivamente distante. Diabolica, a des-
ventura de Breuer, mas diabolica
também para Freud esta transferén-
cia que ele considera como uma
“cruz”, esta “fidelidade nio deseja-
da” que se opde a rememoragio.
Lembremo-nos de “Para além do
Principio do Prazer”: atransferéncia
¢ uma das razdes mais importantes,
a razio mais importante, para admi-
tir uma coergio de repetigdo (b) que
escaparia ao principio de prazer.
Lembremo-nos também das “Consi-
derag0es sobre o amor de transferén-
cia”, um artigo freqiientemente co-
mentado, pelo menos desde O. Man-
noni. Artigo que se apresenta da
forma mais dramadtica, no sentido
proprio, ja que se trata de uma pega
de teatro no qual, de repente, o fogo
irrompe em cena, o fogo do amor
real. Quem me contradira, se disser
que este artigo € no mais das vezes
pretexto para exercicios de retorica,
uma maneira de dar um pouco de
medo a nés mesmos, de nos lembrar
que explosivos manipulamos ao pra-
ticar o que chamamos de “tratamen-
to de amor”? Uma maneira também
de mostrar Freud, tanto quanto nos
mesmos (e isto nos tranqiiiliza), pre-
so numa armadilha quando se trata
de distinguir normal e patoldgico,
amor ¢ transferéncia. Mas, quanto a
pratica, parece que nio nos saimos
tdo mal assim com o amor de trans-
feréncia, pelo menos enquanto este
se situa dentro de limites ndo-psico-
ticos (mas neste Gltimo caso, ndo

deveriamos falar também de odio de
transferéncia?).

Na anilise, naquela em que con-
siste nosso ordinario, a existéncia e
mesmo a declaragdo de um amor de
transferéncia se produz freqiiente-
mente de saida, confirmando, como
se fosse necessario, seu aspecto de
coup de foudre. E raro que recue-
mos, ou que incitemos, por exemplo,

um “supervisionando™ a recuar, a -

ndo iniciar o tratamento nesie caso.
Uma certa vigildncia € conveniente,
uma certa aten¢do a alguma dimen-
sdo estrutural, por exemplo os com-
ponentes “em espelho” da relagdo.
Abrindo parénteses, ndo € notavel
que Freud, neste artigo, nfio se refira

Jé nio exigimos
nem um "manejo”
nem uma "dissolugéo”
da transferéncia,
como na época de

Freud.

emabsoluto aotexto importante onde
introduz precisamente o problema
do amor, da paixdo amorosa, da
Verliebtheit, isto €, ao texto sobre o
narcisismo? E preciso verificar as
datas e, por assim dizer, esfregar os

_olhos, para perceber que o texto so-

bre o amor de transferéncia ¢ de
1915, e que no entanto nenhuma
palavra dele remete aos desenvolvi-
mentos sobre 0 amor em “Para intro-
duzir o narcisismo”, que é de 1914.

Prossigo com este ordinario de
transferéncia. Guy Rosolato, num
artigo absolutamente notavel, “A
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pratica: seu quadro, seus interdi-
tos™"), nos descreve em suma o que
se faz no ordinario, em relacio ao
que se diz. O que se faz na Franca
numa pratica que ele chama de “pra-
tica de base”, considerada como or-
todoxa, média, marcada - mas de
maneira ponderada - pela passagem
de Lacan, mas nfo pela pratica dos
lacanianos devotos. Uma descriciio
feita com humor, mas, como todo
bhumor, impregnada de simpatia,
mesmo nia critica. Em sua descricdo,
Rosolato, na verdade, sé fala de pas-
sagem na transferéncia; nfo queela
esteja ausente, pois impregna o con-
junto, mas o autor faz apenas algu-
mas mencdes explicitas a ela. Ndo é
o que sobressai também de nossas
trocas clinicas, centradas de modo
importante nos casos de supervisio?
Consideramos como capital o reco-
nhecimento da transferéncia, € mes-
mo a alusdo discreta A contra-trans-
feréncia. Mas ndo exigimos de nos
mesmos, nem do outro, o que chama-
mos durante décadas de manejo tec-
nolégico - uma Handlung, um han-
dling - da transferéncia, e ainda me-
nos (voltarei a este ponto) uma dis-
solugdo desta Gltima.

Esta “pratica debase” de que fala
Rosolato, consideremo-la com a
mesma benevoléncia que ele mesmo,
uma benevoléncia ndo desprovidade
interrogagdo. Digamos que, no con-
junto, passamos da analise da trans-
feréncia a analise na transferéncia.
Isto supSeuma transferéncia de base,
que seria, em suma, o proprio “meio”
da analise, no sentido em que se fala
de meio ambiente. A um melo, aca-
bamos por nos habituar, por nio
mais percebé-lo. A propria idéia de
que a transferéncia deve se estabele-
cer, evoluir ¢ desaparecer se desva-
neceu. A transferéncia, notou-se com
razdo, esta ali desde o inicio, desde a
primeira entrevista, fregiientemente
observada mesmo antes do comego
do tratamento, num sonho por exem--
plo, constatada freqiientemente no
periodo que pode transcorrer entre a
primeira entrevista ¢ o inicio da ana-



lise. Um meio: repara-se pouco quan-
do nele estamos mergulhados; um
pouco mais quando se modifica mais
ou menos bruscamente, ou quando
dele saimos. Donde o interesse pelo
que chamamos de “transferéncia la-
teral”. Trata-se de um termo de
Freud? Nao ¢ evidente. Transferén-
cia lateral, um acting, uma infideli-
dade a relagdo analitica, o que fazer
disso? Reconduzi-la para dentro da
relagdo, interpretd-la em suma como
uma fransferénciade transferéncia:
“o0 que vocé ndo podia ou ndo queria
me dizer, vocé o significou, agiu, no
exterior’.

Caracteristica deste ponto de vis-
ta é uma interpretagdo, ou antes, um
contra-senso constante sobre umter-
mo de Freud: Ubertragungswiders-
tand. Este contra-senso foi bem indi-
cado por Lagache, Pontalis ¢ por
mim mesmo, na medida em que este
termo significa constantemente re-
sisténcia de transferéncia, isto é, a
resisténcia que € oposta a cura pela
transferéncia: a transferéncia como
uma das resisténcias mais importan-
tes. Porque € um erro acreditar que
Freud fale alguma vez de resisténcia
a transferéncia: tal idéia nunca lhe
vem ao espirito. Ora, este erro de
tradugdo se presta a reflexdo. Ele
marca uma evolugéo capital a partir
de Freud, vistoque atransferéncia se
tornou, de cabo a rabo, equivalente
ao tratamento, sendo a resisténcia a
um idéntica a resisténcia a outra.
Sera isto dizer que nio falamos da
transferéncia dentro do tratamento,
que ndo analisamos a transferéncia?
Certamente agimos com a “prudén-
cia” sublinhada de saida por Rosola-
to. Se interpretamos um movimento
transferencial, nio é para ataca-lo
como defesa, ndo € para resolvé-lo,
mas eventualmente para fazé-lo evo-
luir, ajuda-lo a evoluir.

Tanto quanto os termos resistén-
cia de transferéncia e resisténcia a
transferéncia, seria interessante sub-
meter a nossa reflexdo o termo “di-
namica”. O artigo de Freud “A dini-
mica da transferéncia” é um texto

bem decepcionante, se nele conta-
mos encontrar 0 que quer que seja
sobre uma “dindmica” no sentido
modemo do termo: um movimento
dindmico interno 2 transferéncia. O
que € descrito por Freud € o determi-
nismo da transferéncia em fungio
das forgas (logo das dinimicas) in-
conscientes que a produzem. Mas de
uma dindmica como movimento,
como evolugdo, como relagio varia-
vel das forgas, como dinamismo,
nada disso € tratado neste artigo.
Rosolato liga ao que chama de eixo
“logodinamico” esta “pratica de
base” por ele descrita®. Retomando
livremente suas palavras, eu diria

A'resisténcia a
transferéncia
tornou-se sinénimo
de resisténcia ao

fratamento.

algo assim: a palavra, na transfe-
réncia, ¢ reveladora do incons-
ciente, mas, simultaneamente, por-
tadora de novo sentido. Neste segun-
do sentido da palavra “dindmica”,
precisamente no da logodindmica,
ha bem pouco de dinimica em
Freud.

Interpretar a transferéncia:
fazé-la progredir. A idéia de
Lésung, resolugio ou dissolugio da
transferéncia, tio prevalente em
Freud, tio presente durante muito
tempo na analise, parece ter passado
ao segundo plano de nossas preocu-
pagoes. E talvez ndo sem razio: dis-
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solver a transferéncia nio € serrar o
galho sobre o qual se esta sentado? A
andlise € analise até o seu ultimo
segundo, o que implica que, até o seu
altimo segundo, ela ¢ transferéncia:
Nao sem razio? Mas também ndo
sem erro: € se a dissolugdo quase
instantdnea da transferéncia como
“ilusdo” fosse substituida, em nos-
sos dias, por um tipo de desapareci-
mento progressivo dos limites da
andlise: passa-se a duas sessdes,
passa-se a uma sessio; por que nio
a uma meia ou a um quarto de ses-
sdo? Passa-se do deitado ao sentado;
porque nio, por caricatura, um diva
com manivela, que levaria progres-
sivamente o paciente a se sentar?

Em uma palavra, neste problema
do fim se coloca, precisamente, todo
o problema da andlise: a passagem
do extraordinario da andlise ao or-
dinario da vida pode se conceber
pelo menos de trés maneiras: mu-
danga radical de plano (do ilusério
ao real ...), transi¢do insensivel, ou
bem - € esta sera minha tese - trans-
feréncia.

De qualquer maneira, nio se tra-
ta de demolir ou de reformar brutal-
mente esta pratica de base, que aca-
bode completarum pouco no que diz
respeito ao capitulo da transferén-
cia. Ela deu provas de seu valor, mas
de um certo modo carece de prova,
carece de reflexdo sobre si mesma.
Certo, ela se refere sempre a Freud,
mas areferéncia se torna reveréncia.
Ora, as diferengas e mesmo as diver-
géncias em relagdo a Freud sdo mui-
to importantes. O que resta de Freud
¢ sem divida um ponto essencial,
mas ndo forgosamente bem argu-
mentado, uma intuigdo e uma vivén-
cia: a especificidade, o carater inau-
dito do que se passa na analise. A
este carater extraordinario permane-
ce ligada a certeza de que é do sexual
que se trata, e nio somente de uma
transferéncia psicologica em geral.

A ultima grande referéncia a
Freud, a dltima explicitagdo coeren-
te da posigdo freudiana €, evidente-
mente, o grande “Relatorio” de Da-
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niel Lagache®. Relatério que parece
de certo modo defasado em relaciio
a0 que vivemos, mas que nio esta no
entanto fora de moda, na medida em
queaproblematica que colocanio foi
renovada na teoria. A problematica,
vocés sabem, ¢ a da “unidade da psi-
cologia”; € ja ai sublinharei minha
diferenga emrelagdoa Lagache, pois
penso, justamente, que é de uma du-
alidade da psicologia ou de uma du-
alidade do psiquismo que € preciso
falar, para compreender o que quer
que seja sobre a transferéncia. Por
dualidade entendo simplesmente a
que existe entre auto-conservagao e
sexualidade. Quem fala de unidade
da psicologia, fala de fazer entrar o
“infamiliar” no familiar, o extraordi-
nario no ordinario, de fazer entrar a
transferéncia psicanalitica nestatrans-
feréncia psicologicade habitos que so
pode ser o destino comum de todo ser
humano e mesmo de todo ser vivo.
Nio seguirei este percurso de
Lagache passo a passo; ja o fiz ha
alguns anos, em meu livro sobre a
transferéncia®. Trata-se de um per-
curso histérico, um de cujos momen-
tos mais importantes ¢ dado pela
transi¢do de Freud a uma autora
contemporinea de Lagache, talvez
hoje um pouco esquecida, Ida Ma-
calpine. Com Freud, a especificida-
de da transferéncia analitica esta li-
gada a especificidade do neurdtico.
E a neurose - o conflito inconsciente
ndo-resolvido - que ¢ criadora de
transferéncia. Nem o analista, nem a
situagdo, tém coisa alguma a ver
com isso. “Exoneragdo’” do analista
denunciada fortemente por Lagache,
em seguida justamente a Ida Macal-
pine. Com essa autora, em compen-
sagdo, € a situagdo analitica, a ana-
lise como situagdo, que cria a trans-
feréncia. O que € certamente um
passo importante, a saudar como tal.
Mas ¢ um passo que fracassa - digo
imediatamente - por insuficiente
aprofundamento justamente do que é
a situagdo analitica. Ida Macalpine
define a situagdo como irrealizante,
infantilizante, regressiva. Na anali-

se, nos diz Ida Macalpine, o sujeito
regride porque se adapta a uma situ-
acdo que ¢ ela mesma regressiva.
Foérmula inevitavel, em termos de
comportamento ou de relagdo de
objeto. Esta férmula inevitivel, a
promotora da idéia, Macalpine, ndo
a evita: a transferéncia, diz ela, é
uma rea¢do infantil, mas perfeita-
mente justificada, dada a situacfo.
No méaximo podemos ajuda-la a evo-
luir; “resolvé-la” é duvidoso e, para
falar francamente, fora de questio.

Lagache, por seu lado, mesmo se
embarca inicialmente com Ida Ma-
calpine, num dado momento sai do
barco. Esquematizo sem duvida seu

Parasalr -

- da"inocéncia” do
analista quanto a
transferéncia, nao

basta considerar que

ela decorre da
propria situagdo

analitica.

pensamento, mas € evidente que ele
ndo pode seguir Macalpine até o fim.
Embarcados na “relagdo” e na “situ-
acdo”, e definindo esta ultima como
regressiva, como sairiamos disso?
Em nome do que? Em nome daquilo
que € preciso chamar um golpe de
forga: o retorno - para julgar esta
transferéncia considerada no entan-
to como adequada a uma situagio
que ¢ ela mesma desrealizante - de
uma outra norma, sob a forma da-
quilo que seria ajustado a uma situ-
agdo presente ¢ atual: uma relagio
razoavel ao “analista real”. O termo
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“interpretagdo de confrontagio”, cri-
ado por Daniel Lagache, ¢ perfeita-
mente explicito. E ela que, de um
certo modo, visei no pequeno dialo-
go que me serviu de epigrafe: “nio
sou aquele que vocé pensa, vocé me
toma por um outro”.

Finalmente, esta idéia de “con-
frontacd0” estad assim tdo fora de
moda? Pode-se dizer que de certa
maneira saiu do uso quotidiano, e
que, concretamente, ndo € praticada
assim. Entretanto, talvez permanega
presente no coragio da pratica cor-
rente, e, mais ainda, no dmago da
convicgdo de muitos analistas. No
mais intimo desta tltima, permanece
como que a certeza de um desdobra-
mento entre o patoldgico e o normal,
oimaginario (ou o fantasma) e oreal,
o0 anacronico € o presente, etc. Pro-
vavelmente (ou, pelo menos, o espe-
ramos) o analista contemporaneo nio
possui a vaidade de se colocar como
“a medida de todas as coisas”. A
idéia de prova ou de exame da reali-
dade ndo é mais um eixo explicito da
pratica. A aprendizagem da realida-
de fica mais implicita.

Desatinemos juntos - dizia Dani-
el Lagache - €, num segundo momen-
to: agora, sejamos racionais! (¢) For-
mula democratica por exceléncia:
dos dois lados ha desrazdo e razio.
Mas, apesar de tudo, o infantil, o
anacronico, otransferencial, em suma
o desrazoavel, continuam a ser, nes-
ta concepgdo que critico, aquilo que
deve ser mais ou menos reduzido,
aquilo que se deve reduzir. O infantil
¢, apesar de tudo, considerado como
um “‘menos”.

E aqui que meu curto dialogo
deve deixar entrever oque ¢ oeixodo
meu discurso: para além de todos os
desdobramentos se podem descrever
no seio da transferéncia, passado-
presente, irreal-real, inadaptado-
adaptado, hi o desdobramento pri-
mordial, aquele que faz com que, em
toda simplicidade, o outro seja ou-
fro, mas com este paradoxo ou esta
anfibologia: ele € “outro que eu”
porque € “outro que ele mesmo”. A



alteridade externa remete a alterida-
de interna.

Mas, antes de entrar nesta via, a
relagdo entre a analise € a situagio
originaria, farei um desvio. A ori-
gem desta comunicagdo ndo ¢ 0 mo-
mento em que aceitei a proposta
desta conferéncia. A razio de retor-
nar a transferéncia é um recente co-
loquio sobre “a psicanalise fora do
atendimento”, e uma mesa redonda
intitulada “Transferéncia e contra-
transferéncia na psicanalise fora do
tratamento”®). Quatro insatisfagdes,
quatro questionamentos se reuniram
para me levar a formular em meu
intimo, e depois, nesta mesa redon-
da, uma espécie de resposta.

1. Quaisquer que sejam as for-
mulagdes - psicanalise fora do trata-
mento, fora dos muros, transposta,
exportada - nio saimos do esquema
da aplicagdo. O préprio titulo da
mesa redonda é um testemunho dis-
to. Trata-se sempre de encontrar um
paradigma no tratamento (aqui o
paradigma da transferéncia e da con-
tra-transferéncia), e ver como ele se
transporta para fora dele, isto &, para
um lugar segundo.

2. E no entanto! E no entanto, a
psicanalise ndo encontrou uma das
suas dimensdes mais fecundas na
sua relagdo com o cultural? Nio
podemos sustentar que ela esta origi-
nalmente em casa na reflexdo sobre
Sofocles, Shakespeare ou sobre o
chiste? Logo, na cultura.

3. Por mais inaudito que seja o
gesto de Freud na fundagio do trata-
mento analitico, pode-se pensar que
arelagdo psicanalitica seja sem ante-
cedentes na historia humana, sem
correspondentes fora dela? Se ndo
pensamos assim, se admitimos que a
fundagio da psicanalise seja um rup-
tura sobre um fundo de continuida-
de, entdo somos levados a postular e
a procurar antepassados ou corres-
pondentes da transferéncia fora do
tratamento. Mas nesta busca, 'nio
menos falaciosa € a postulagdo in-
versa, se a generalizamos indevida-
mente: a repeticdo na psicanalise

seria apenas um caso particular da
repeti¢io propria a todo ser humano,
e mesmo a todo ser vivo. Se, no
sentido amplo, tudo é “transferén-
cia”, em toda parte ¢ sempre - como
lembra Lagache® - e se é vio acredi-
tar que possamos nos transportar
nés mesmos para um outro lugar
sem levar conosco nossos habitos -
entdo a transferéncia analitica, dis-
solvida na transferéncia “psicolégi-
ca”, perde para sempre sua especifi-
cidade. Ora, segundo nosso ponto de
vista, ndo se trata de tai psicologiza-
¢do, de tal generalizagio da transfe-
réncia, mas da exigéncia de encon-
trar um parentesco entre o que ha de

D eve-se encontrar
um parentesco entre a
transferéncia na an4li-

se e a transferéncia
fora dela: ele reside no

enigma do outro.

mais especifico na analise € o que se
produz, nio em toda parte, mas em
lugares privilegiados que existem
independentemente dela.

4. Enfim, a ultima insatisfagio:
ndo podemos aceitar o esquematis-
mo que reduz a transferéncia a um
transporte entre dois tinicos pontos
do tempo. Entre estes dois pontos, ao
lado deles, devem existir etapas, in-
termediarios; e para além deles, su-
cessores. :

Disse-me entfo, disse - talvez
demasiado rapidamente - durante esta
mesa redonda: talvez procuremos
algo que ja foi encontrado. Ou talvez
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o procuremos no sentido inverso:
queremos transpor omodelo da trans-
feréncia no tratamento para o que
esta fora dele (a psicanalise “fora do
tratamento™), enquanto a transferén-
ciatalvez ja esteja “em casa” fora do
tratamento.

Se se aceita, como dimensio fun-
damental da transferéncia, a relagio
ao enigma do outro, talvez - antes da
analise, fora da analise, depois da
analise - o lugar mais importante da
transferéncia, da transferéncia “or-
dindria”, deva ser situado na relagio
multipolar ao cultural, 4 criagio ou,
mais precisamente, a mensagem cul-
tural. Relagdo multipolar e a consi-
derar com discriminagio, mas sem-
pre sob este angulo da relagdo ao
enigma. Trés tipos de relagdo, pelo
menos, poderiam ser descritos: na
posi¢do do produtor, na posi¢do do
receptor”’ e na posigdo do receptor-
analista.

“Deitar no diva” Victor Hugo,
Julio Verne ou Leonardo da Vinci:
conhece-se o carater aproximativo,
jomalistico, de tais formulas. O au-
tor, € claro, esta sempre ausente, de-
finitivamente ou ndo. Mastalvezele o
esteja por esséncia, quer estejamorto
ou ndo. O autor, dito psicanalisado
por Freud ou por um dentre nés, ndo
pode responder a interpretagio por
novas associagdes. A “logodinami-
ca”, onde esta ela? Do seu lado ou do
lado do leitor? André Green tirou
disso uma conclusio que faz progre-
dir: “Na psicanalise aplicada, diz ele,
o analista € o analisando do texto™.
Formulagdo que possui o mérito de
repor em questdo o paralelismo de-
masiado facil: andlise de Dora = ana-
lise de Leonardo. Mas talvez isso seja
tomar as coisas ja muito adiantadas.
Antes de se perguntar -em se tratando
do dominio cultural - qual é a posigio
do receptor-analista, ¢ onde esta a
analise, € preciso primeiro se interro-
gar sobre a posicdo do receptor (do
leitor) em geral e se perguntar onde
esta - nfo a analise, mas - a transfe-
réncia. Pois a transferéncia nio é o
todo da analise.
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Der Dichter und das Phantasie-
ren, “O poeta e o fantasiar™: texto
rico mas limitado, € que nfo satisfaz
nossa expectativa. Mostra perfeita-
mente como nasce o conteudo da
obra imaginativa, ¢ depois toca de
leve, nas duas ultimas paginas, na
questdo dita dos meios ou dos efei-
tos. Desenha-se ai, sem divida, al-
guma reminiscéncia da sedugio, mas
apenas em pontilhado. Mas Freud se
atém, como sempre, 3 oposicio prin-
cipal e muito insuficiente: contetudo/
forma, ou ainda, fantasia/técnica.
Em nenhum lugar se pde a questio:
0 que empurra simplesmente o
Dichter - sit venia verbo - a “di-
chtar™ A criar ¢ a comunicar? A
comunicar criando? E sobretudo a
comunicar assim, isto é, ndo se ende-
regando a ninguém, para além de
toda pessoa determinada?

Os estudos modernos sobre a lin-
guagem ja o mostraram suficiente-
mente: a comunicagdo ¢ uma prag-
matica (comunicar, manipular, pro-
duzir um efeito sobre alguém). Nio
se trata de negar que também a pro-
dugdo cultural produza efeitos, efei-
tos realistas, autoconservativos: glo-
ra e lucro. Avancemos um pouco
mais. A produgdo cultural pode ser
submetida parcialmente auma prag-
matica diretamente sexual. Um sa-
xofonista de jazz, numa entrevista
recente, diz o seguinte: “Ndo esque-
¢a de dizer uma coisa para aqueles
que ndo sabem que instrumento €s-
colher; nenhuma garota resiste ao
saxofone”. Trata-se aqui da sedugéo
que chamo de “restrita”. Sem divida
o saxofone permite conquistas; o
romance € a pintura também. Mas
que caminho arduo, que extraordi-
naria superagdo para chegar la! Su-
peracdo de si mesmo, mas sobretudo
superagdo na diregdo de um outro
que ndo é mais determinado, e que s6
por acidente poderia ser objeto de
uma conquista sexual individual.
Superagéo, transcendéncia na dire-
¢30 de um outro = X.

Por esta dimensdo, a produgdo
cultural se situa de saida para além

de qualquer pragmdtica, de qual-
quer adequagio dos meios a um efei-
to determinado. O problema do des-
tinatario, dos destinatarios andni-
mos, ¢ essencial para descrever a
situagio poética. Um destinatario
que € por ess€ncia enigmatico, mes-
mo se toma por vezes tragos indivi-
duais. Assim é Theo para Van Gogh,
um Theotdo analista sem saber quan-
to o ¢ Fliess para Freud. Pois ¢le
deixa entrever atras de si a multiddo
sem nome, destinatiria da mensa-
gem lancgada.

Sera que estou descrevendo um
fenomeno elitista, reservado a al-
guns poucos, € ndo uma dimensio

O_destinatz’trio da
producdo cultural €
sempre anénimo,
ignorado, futuro: mas
¢ com ele que hd

transferéncia.

constante dahumanidade? Nio creio,
pois aquilo que se pode designar
como “o cultural” existe desde que o
homem € homem: pinturas rupes-
tres, idolos e, provavelmente, musi-
ca ¢ poesia. O que se nota ai, € que
caracteriza o cultural, ¢ um endere-
camento a um outro fora de alcance,
a outros, “esparsos no futuro”, diz o
poeta. Um enderegamento que reper-
cute, prolonga, faz eco as mensagens
enigmaticas pelas quais o préprio
Dichter foi, se se pode dizer assim,
bombardeado:

“Calme bloc ici-bas chu d’un
désastre obscur”®.
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Como denominar aquele que aco-
lhe, recolhe aobra cultural? “Consu-
midor” é muito prosaico e nos recon-
duz 3 auto-conservagdo. “Destinata-
rio” ou “alocutor” supdem a relagdo
diretamente enderegada a tal indivi-
duo, para ter efeito sobre ele. “Lei-
tor” so vale para o escrito. “Ama-
dor”, talvez? “Receptor” € o termo
que teria a minha preferéncia. Faz
parte da esséncia do produto cultural
o fato de chegar a quem o recebe sem
pedigree, ¢ de por ele ser recebido
sem lhe ter sido explicitamente ende-
recado. A relagdo do receptor com o
enigma ¢ entdo diferente, parcial-
mente invertida, em comparagio com
a do autor. Mas também aqui esta
relagdo € essencial, renovando o as-
pecto traumatico e incitador do enig-
ma infantil.

O que acabo de propor, de esbo-
car sobre o cultural, é um pouco
precipitado. Seria preciso acrescen-
tararelagdono receptor-analista (ou
simplesmente, “critico de arte™), por
sua vez preso entre dois fogos: o
enigma que lhe é endere¢ado, mas
também o enigma de seu enderega-
mento, de seu piblico (pois se esque-
ce demasiadamente que fazemos sem-
pre psicanalise fora do tratamento
para escrevé-la, para por sua vez
comunica-la).

E a oferta que cria a demanda.
Proposi¢do constante no dominio
cultural. O reino das necessidades
humanas - inegavel, mas verdadeira-
mente minimo no dominio vital, bio-
légico - € completamente recoberto
pela cultura. O individuo bioldgico,
o ser vivo humano, € inteiramente
atravessado pela invasdo do cultu-
ral, que € por defini¢do intrusivo,
incitador e sexual. Como ¢ possivel
que a analise tenha perdido de vista
esta verdade, que estava pronta para
vir a tona com a teoria da sedugdo?

Este esquecimento e o longo ex-
travio que dele resulta se verificam
tanto na teoria psicanalitica do ser
humano quanto na concepgio da
transferéncianotratamento. Nos dois
casos ndo se sai de uma concepgdo



monadoldgica, autocentrada. Tudo
¢ reconstruido a partir do centro,
todos os mecanismos sdo concebi-
dos como tendo por sujeito a pessoa
de quem se fala, digamos Pierre ou
Sigmund. E Pierre que transfere,
Pierre que projeta. E mesmo se o
movimento ¢ centripeto, € ainda
Pierre que introjeta®.

Com Freud, na transferéncia, €
um sujeito completamente equipado
com seus conflitos - em M. Klein,
uma pessoa estorvada por seus ins-
tintos e por seus objetos - que vem
trazé-los para a analise. Com Feren-
czi introduz-se talvez a nogado de
reciprocidade; mas ela apenas pde
em relagdo duas ménadas, a propo-
sito das quais, a partir deste mo-
mento € com razdo, este autor pode
se perguntar o que significa que uma
seja designada como analista € a
outra como analisado. Reciprocida-
de, mutualidade, resposta da contra-
transferéncia a questdo da transfe-
réncia, € inversamente, tudo isso de-
corre do fato que a flecha da assime-
tria analitica ndo foi situada com
precisio. Com Lacan, as vezes se
parece sair da monadologia. Mas as
formulagdes hegelianas sobre o de-
sejo como desejo do outro transfor-
mam-se facilmente em circulo, dese-
jo do desejo do desejo...; um circulo
sem fim, que favorece a assimilagdo
do inconsciente a uma linguagem, e
a afirmagio de que este inconsciente
étransindividual. Sem duvida hanele
abertura, mas abertura a todas as
diregdes da linguagem. Quanto as
categorias da necessidade, do desejo
e da demanda, desde entdo corrente-
mente aceitas, banalizadas, integra-
das na clinica quotidiana, elas se
prestam demasiado bem ao recentra-
mento monadoldgico. O desejo ou a
demanda do analisado: pontos de
partida de sua transferéncia.

Sera que podemos alcangar esta
conversjo intelectual, esta inimagi-
navel “tor¢do”: abandonar a flecha
centrifuga, desfazermo-nos da idéia
de que tudo ja estd na sacola de
Pierre, neste “infatigavel percipiens”

de que fala Lacan, expressdo que se
encontra num de seus momentos ins-
pirados, o artigosobre a psicose? Ele
denuncia, com razio, um primadoda
projegdo, até mesmo na concepgio
da alucinagdo. Tudo estaria na “loja
de acessorios™ interna, € a questdo,
simplista, se reduziria a “fazer pas-
sar o interior para o exterior”(9,
Sera que nos & possivel conceber
quea flecha, o vetor originario, va no
sentido inverso? Inverter a flecha,
ndo para nos perguntar qual desejo
no analista corresponde ao desejo do
analisado, e recair assim na simetria
transferéncia/contra-transferéncia.
Existe sem divida um “desejo do

' A flecha da
assimetria analitica
~ vai sempre do
~ paciente para
o analista: convém
rever esta imagem

tao enraizada.

analista”, e mesmo varios, € bem
diversos. Mas a questdo que me co-
loco € outra. Sera que somos capazes
de conceber que € a oferta de analise,
a oferta do analista, que cria ... 0
que? Nao a analise, mas sua dimen-
sdo essencial, a transferéncia. Tal-
vez ndo toda a transferéncia, mas
aquilo que € a sua base, sua alma e
seu motor, isto é, a reabertura de
uma relagdo, da relagdo originaria,
onde o outro ¢ primeiro em relagdo
ao sujeito. Uma reabertura, ja que
todo o movimento de constituigio do
sujeito se fez por um fechamento,
que € justamente o recalcamento, a
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constituigio das instancias, a colo-
cagdo do outro no interior € seu
confinamento sob a forma do incons-
ciente.

O que oferece a analise? O que ¢
asituagio analitica? Pode-se formu-
la-lo, reformula-lo ainda: eu o tentei
longamente com aimagem da tina®D,
Aqui eu proporia trés dimensoes,
trés fungGes do analista e do que ele
instaura: o analista como garantidor
da constancia; o analista como piloto
do método € acompanhador do pro-
cesso primario; o analista como guar-
didodoenigma e provocador da trans-
feréncia.

As duas primeiras fungdes sdo
correlativas: garantidor da constan-
cia ¢ piloto do método. Sem elas nio
ha analise, e, mais precisamente ain-
da, sem a segunda a andlise ndo
existe. E o que diz Freud: a analise é
um método de acesso a fendomenos
mais ou menos inacessiveis de outro
modo. O método € justamente a de-
composi¢io; sua pilotagem obedece
a corrente, as correntes do processo
primario. Ele ana-lisa, isto ¢, dissol-
ve. Obedece ao principio do zero,
que consiste na colocagio em mar-
cha do que Freud designou, a sua
maneira, como a “pulsdo de
morte”que nio tem nada de mortal
biologicamente, mas que, potencial-
mente, leva a dissolucdo de todas as
formag0es psiquicas, egologicas, ide-
oldgicas, sintomaticas. Mas, em con-
trapartida a este aspecto de desliga-
mento e de liberagdo das energias
psiquicas, o psicanalista se oferece
como garantidor da constincia. Con-
tinéncia, foi dito, manutengio: cons-
tancia de uma presenga, constancia
de uma solicitude, constancia flexi-
vel, mas atenta, de um quadro. Cons-
Idncia e zero, sdo estes, segundo
penso, os dois verdadeiros principi-
os do funcionamento psiquico®?. A
imagem do ciclotron, a imagem da
tina, a imagem do sonho, se retinem
aqui; no sonho o eu se instala inteira-
mente na periferia, como desejo de
dormir, deixando o campo livre ao
processo primario. Acontece a mes-
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ma coisa, neste ponto preciso, com a
situagdo analitica: é somente porque
hé continéncia que existe possibili-
dade de analise. E porque ha manu-
tengdo, na periferia, do principio de
constincia, de uma homeostase, de
uma Bindung, que o desligamento
analitico € possivel.

Modelo do sonho. André Green
notou isso e o criticou: a sessdo
analitica é concebida por Freud sob
um modelo solipsista, o do capitulo
VII da Traumdeutung. Mas nio es-
tou certo de que um modelo que seria
“intersubjetivo” possa remediar 1sso.
E-me preciso voltar aqui a idéia de
oferta, e a esta terceira fungio do
analista: guardido do enigma e pro-
vocadort? da transferéncia. O que é
oferecido é um lugar de palavra, de
palavra livre, mas nio, propriamen-
te falando, um lugar de troca. Existe
uma essencial dissimetria da rela-
¢do. Lacanja falava de “disparidade
subjetiva”. Mas € preciso ir mais
longe, na diregio de algo dificil de
pensar, tdo dificil de pensar quanto a
prioridade do outro na constitui¢io
do sujeito sexual. Tentei assim reto-
mar o termo “sujeito suposto saber”,
indicando ao mesmo tempo o quio
pouco Lacan o havia explicitado.
Tentemos entdo fazé-lo.

O que ¢ proposto com a oferta
social, quotidiana € banal da analise
€ seguramente uma resposta as ques-
toes do paciente: 0 que € que eu
tenho? O que devo fazer? Acrescen-
taria a terceira questdo de Kant: o
que me € permitido esperar? O que é
proposto é uma terceira via na dire-
¢dodaverdade, quese supoe levarao
bem, a um “estar melhor”. Mas o
analista nio € um guru, nem um
pregador, nem um oraculo, ao con-
trario do que poderiam fazer crer
certas praticas. Ele traz, isto sim,
uma experiéncia e um saber, o méto-
do, mas também uma recusa radical
de saber o bem de seu paciente, de
saber a verdade que concerne ao seu
bem.

“Benevolente neutralidade”, dois
termos que fazem um sé € que nos

introduzem em pleno paradoxo.
Bene-voléncia: “querer o bem” do
outro, sem pretender jamais conhe-
cé-lo, sem manipular o paciente,
mesmo para seu suposto bem. Com
a palavra neutralidade, a coisa fica
pior ainda, ¢ isto desde Freud. A
imagem da neutralidade ¢ infalivel-
mente a da tela branca, emesmoa do
espelho. Oferecer o maximo de lugar
possivel & projegdo, deixar todo o
espago ao solipsismo, mesmo se para
desmonta-lo por uma confrontagio:
“vocé estd vendo, é vocé que” ... Em
suma: vocé projetou, e eu lhe reen-
vio sua proje¢do, eu contra-projeto.
Concepedo de espelho, artificialista,

2
E ei manutencao da
altcx_*idade_ interior
que permite a manu-
t_ehé%io da alteridade

na transferéncia.

quase experimentalista, da neutrali-
dade: as condigdes da experiéncia
deveriam poder ser descontadas, cada
umdeve seretirar do jogo com aquilo
com que entrou.

E preciso chegar a uma concep-
¢do positiva, criadora, da neutrali-
dade, produtora da dimensdo enig-
matica. E aqui que convém comple-
tar nosso curto didlogo por esta res-
posta do analista:

Analista: sim, voc€ pode me to-
mar por um outro porque eu nio sou
quem acredito ser; porque respeito e
mantenho o outro em mim.,

E a manutengdo da dimensdo de
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alteridade interior que permite a ins-
tauragdoda alteridade na transferén-
cia. Relagdo interior, relagdoaoenig-
ma, “relacdo de desconhecido™: “Se
a relagfo ¢ suficientemente livre ...
ela se torna, para o psicanalista, o
suporte de sua disponibilidade em
relagdo & sua propria realidade psi-
quica, a sua teoria € a seus analisa-
dos. A estes, ela assegura o acesso a
diversidade de seus desejos”. Citei
Guy Rosolato, Nio assinalarei
aqui minhas pequenas diferengas em
relagdo a esta nogdo, “relagdo de
desconhecido™®®), mas encontrarei
nela o correspondente do que para
mim é a manutengdo da interpelagéo
do analista pelo enigma. Esta manu-
tengdo ndo somente assegura o aces-
so a diversidade dos desejos, mas
verdadeiramente cria, provoca a
transferéncia.
“Transferénciaemcheio, transferén-
cia em oco”’. Finalmente, € uma coisa
simples que tentei exprimir assim. Ofe-
recemos ao analisando um “oco”, nossa
propria benevolente neutralidade interi-
or, a neutralidade benevolente em rela-
¢0 20 nosso proprio enigma. O anali-
sando pode colocar nisso-algo de cheio
ou algo de oco. Algo de cheio € despejar
14 suasacola; algode ocoécolocar laum
outro oco, o enigma de sua prépria
situagdo originaria. Entdo € a situagio
originaria infantil que somos remetidos.
O enigma sexual € proposto pelos adul-
tos acrianca, ele € enderecamento, eeste
enderegamento € enigmatico na medida
emque ooutro (o emissor) nfo sabe tudo
o que diz: ele é outro para si mesmo. E
neste sentidoque falei de transcendéncia
da transferéncia e de transcendéncia da
situacio originaria. Uma situagio origi-
naria que podemos chamar, paradoxal-
mente, de “transferéncia origindria’.
Ela nfo é, claro, o transporte de outra
coisa; mas no entanto, por um tipo de
passagem ao limite, pode-se considera-
la como tal, ja que contém o motor da
transferéncia, isto €, o desdobramento, a
diplopia que lhe € propria. O enigma
sexual, provocador, traumatizante, do
adulto: a crianga procura o tempo todo
controla-lo, traduz-lo, fazé-lo entrarna



consténcia. Toda evolugio se faz entfo
no sentido de um duplo fechamento &
mensagem do outro. Fechamento do
lado do que dela pode ser traduzido,
teorizado, isto €, mais ou menos ideolo-
gizado. E também fechamento por con-
finamento, por recalcamento do residuo
anamorfico das mensagens, isto €, da-
quilo que resistiu a simbolizagio®®.

A analise - e talvez ela sc aparente
nisso ao lugar cultural - oferece uma
reaberturada dimensdodaalteridade.
Mas, € claro, nesta abertura alguma
coisa deve vir se colocar: aquilo que,
precisamente, foi confinado.

Colocar-se para se abrir, mas
também para se analisar. Pois o que
é novona analise em relagio a cultu-
ra nio ¢ a transferéncia, mas ... a
analise, isto €, a Losung. E volto
ainda a esta definicdo de Freud: a
analise é antes de tudo um método de
acesso aos processos inconscientes.
Losung: analise, solugdo e resoiu-
¢do, dissolugdo, termo infelizmente
intraduzivel em francés, com todos
os seus compostos Auflosung, Erio-
sung, Ablosung ... Nao ha dissolu-
¢do da transferéncia enquanto tal.
Haresolugfio ou dissolugdodas trans-
feréncias em cheio na transferéncia
em 0co.

A partir de entdo, ¢ nesta saida
que considero como a mais analitica,
qual € o destino da transferéncia em
oco? Isto me conduz a terminar com
minha no¢do de “transferéncia de
transferéncia””, Se a transferén-
cla, exatamente como nossa interpe-
lagdo pelo enigma, existe antes, exis-
te fora da analise, se ela € uma di-
mensio fundamental do ser humano,
0 que se impde como uma saida
digna da andlise ndo poderia ser o
fim desta abertura®®.

Em outros lugares - durante a
analise, fora da analise - outras pos-
sibilidades de “transferéncia”, ou-
tros polos para uma elaboragio do
destino individual, fazem sinal ao
analisando. Sltua(;ao complexa, onde
se impdem discriminagdes, € que nio
pode ser encarada sem levar em con-
sideragdo um fator capital sobre o
qual ndo falei até aqui: o carater

ciclico da dindmica transferencial.
Este fato de experi€ncia - que a ela-
boragdo do sujeito repassa periodi-
camente por pontos lembranc;as €
fantasias cujas sequiéncias se organi-
zam de maneira analoga - encontra
seu exato correspondente na teoria
“tradutora” que desenvolvemos: ndo
ha nova tradugdo sem que se repasse
primeiro pelas tradugbes antigas,
para destraduzi-las em proveito de
uma nova tradugfo. Processo que
pode ser puramente repetitivo, sendo

chegada” se enriqueceu e, excepcio-
nalmente, modificou-se.

Introduzo aqui, a propodsito da
transferéncia, um modelo que me ¢
familiar, omodelo da espiral®®. Cir-
culo ou espiral definem, um e outro,
movimentos de gravitagdo. No pri-
meiro caso este movimento se reali-
za em torno de um ponto; no outro,
ao longo de um eixo. Mas a espiral
sO progride se torma a passar verti-
calmente sobre os mesmos signifi-
cantes enigmaticos:

EIXODA

as mesmas trilhas - vias da rotina -
indefinidamente retomadas. Se a
transferéncia em oco - o ponto de
atracido que constitui o enigma, re-
novado pelo analista - esta na pro-
pria origem do movimento de gravi-
tagdo, isso ndo garante que uma
orbita possa permanecer, indefinida
ou temporariamente, estacionaria.
Outrosciclos, ao contrario, trazema
certeza de uma defasagem, de uma
mudanga de nivel. Os mesmos temas
sdoefetivamente percorridos de novo,
“retraduzidos”, mas a “lingua de

ANALISE

Chama-se “janela”, em astronau-
tica, um lapso de tempo preciso em
que o langamento de uma astronave
€ possivel. Pode ser a colocagdo em
orbita a partir do solo terrestre, ou a
partida, de um satélite ja em 6rbita,
de uma nave destinada a sair do
sistema de gravitagdo terrestre.

Do mesmo modo, para as saidas
da analise, ha janelas favoraveis que
podemos Julgaropommoutlhz.ar €aso
contrario, a gravitagio se instaura
novamente para mais uma espira.

Os parametros em questio, en-
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tretanto, nio sdo menos complexos -
sdo sobretudo, mais conjecturais ¢
aleatorios - do que na navegagio
interestelar: uma espira a mais sera
initil, uma pura repetigdo, ou sera
que um certo potencial de elabora-
¢d0 na analise permanece presente?
Do mesmo modo, aquilo que “faz
sinal” de fora pode ganhar significa-
¢Oes diversas: saturagdo, bem a pro-
posito (1), das valéncias liberadas
pela transferéncia em oco, € que ter-
mina com um novo ¢ eventualmente
definitivo fechamento; transferéncia
lateral, que se propde talvez sob o
signo da novidade, mas ao prego de
uma ruptura intempestiva da espira
em curso; transferéncia de transfe-
réncia, em que se desenha, fora do
tratamento, um verdadeiro lugar de
confrontagdo com o enigma®@®.
Distinguir entre estas diferentes
modalidades pode ser considerado
como uma das tarefas mais impor-
tantes do analista, quando se trata de
propor um término de analise ou de
aquiescer a sua proposigio. E € pre-
ciso ainda convir que freqiientemen-
te os resultados nio sdo nitidamente
delimitados, nem facilmente previsi-
veis. Por outro lado, o narcisismo do
analista corre o risco de cega-lo,
fazendo-o minimizar o que se ofere-
ce no exterior como perspectiva de
elaboragdo progressiva. Finalmen-
te, o controle do analista, no fam do
processo como durante seu prosse-
guimento, é largamente ilusério. Mas
um controle que reconhece seus limi-
tes ¢ admite sua propria deposigao €
uma coisa diferente daquele que se
crispa para finalmente fracassar.
Dentre as transferéncias existen-
tes “antes” da analise (antes da ana-
lise de tal individuo e antes da cria-
¢do historica da analise), reconhece-
mos uma posigdo privilegiada as re-
lagdes multiplas com o “cultural”,
considerado em sua mais ampla acep-
¢do. Ora, as transferéncias psicana-
liticas nio poderiam ser nem absolu-
tamente idénticas, nem completamen-
te diferentes das transferéncia preé-
analiticas. Isto quer dizer novamente

queolugar docultural como lugar de
uma interpelagdo enigmatica, com
cem bocas e mil ouvidos, permanece
privilegiado quando se trata de trans-
feréncia de transferéncia.

A isto se acrescenta um fator
essencial: a analise ndo pode deixar
de levar em conta o fato de que ¢la
mesma também esta presente, € de
maneira privilegiada, na “cultura”
que sua propria intervengdo in-for-
mou e transformou. Propus, faz mui-
tos anos, a idéia de que a sublimagdo
havia mudado com a psicanalise;
nio nossa maneira de conceber a
sublimagio, mas efetivamente a pro-
pria sublimagdo. Em outros termos,
¢ impossivel falar dela como de um
processo eterno e imutavel: a subli-
magdo “ndo é mais o que era”, ¢la
derivou com a introdugdo irreversi-
vel da analise na cultura, € isso em
funcdo de todas as modalidades da
praxis analitica, das quais o trata-
mento ¢ a mais eminente, sem que
seja, talvez, a que tenha o maior
peso. O analisando, saindo do trata-
mento para se submeter a novas gra-
vitagdes, encontra obrigatoriamen-
te, nos lugares da transferéncia, esta
presenga da analise em expansdo.
Nao é necessario pensar - como que-
ria Lacan - que a iinica analise digna
deste nome seja a que conduz a pra-
tica do tratamento, para afirmar que
a experiéncia analitica nio pode ser
um simples parénteses, aberto um
dia e fechado num outro, no destino
do individuo humano. E isto, mesmo
que ele proprio ndo se torne um
psicanalista praticante.

NOTAS

(a)“Transfert en creux’: o termo remete ao espago
contido numa cavidade, e nfo a “vazio”. Uma
imagem que pode elucidar a estranheza aparen-
te deste termo é a oposigdo “baixo-
relevo”(creux)alto-relevo”(plein). (As notas
indicadas por letras sfio do tradutor, as indica-
das com algarismos ardbicos sdo de Jean La-
planche).

(b) “Contrainte a la répétition”, tradugio proposta
por Laplanche para o termo Wieder-
holungszwang, anteriormente traduzido como
“compulsdo A repetigdo™.

(1) “La Pratique: son cadre, ses interdits”. Psycha-
nalyse a I'Université,n° 47, p. 469-485,1987.
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(2) Lembro os cinco eixos segundo os quais Rosolato
situa toda pritica psicanalitica: logodindmico,
transgressivo, idealoducto, tecnolégico, em ne-
gativo. Ibid. p. 483.

(3) D. Lagache, “Le Probléme du Transfert” (1951),
in Oeuvres Ill, Le transfert et autres travaux
psychanalytigues, Paris, PUF, 1980, p. 1-114.

(4) Problématiques V: Le baguet. Transcendance
du transfert, Paris, PUF, 1987, em particular
p.13-29.

{¢) O jogo de palavras de D. Lagache -“déraison-
nons/raisonnons” - se oculta na tradugo.

(5) Coloquio de 24 e 25 de novembro de 1990. Esta
mesa-redonda, da qual participaram Roger Do-
rey, André Green, Guy Rosolato € Gérard Bon-
net (moderador), foi publicada em Psychanaly-
se & I'Université, 1991, n° 64, p. 3-28.

(6) Escreve Lagache: “Se se toma a transferéncia no
sentido amplo, toma-se dificil fixar seus limites.
Com efeito, toda conduta é uma dosagem de
assimilagdo da situag@o presente a habitos anti-
gos e de ajustamento dos hibitos antigos  situ-
agAopresente. No homem, aidéiadeuma condu-
ta absolutamente nova, que nfio implicasse de
medo algum a transferéncia de habitos antigos,
éimpensével. O que pode ser novo ¢ a organiza-
¢io dos habitos antigos, do repertorio dos quais
o individuo se baseou.” Oeuvres I1I, p. 80.

(7) “Receptor”: ver p. —

(8) Um estudo renovado de fendmeno da “inspira-
¢30” poderia tomar como fio condutor a idéia de
queaquiocorre transferéncia da relagio de sedu-
¢Ao origindria. (N.T.: o verso citado € de S.
Mallarmé, Le Tombeau d 'Edgar Poe).

(9) Cf. “Implantation, intromission”, in La Révoluti-
on copernicienne inachevée, Paris, Aubier,
1992, p. 355.

(10) L. Lacan, Ecrits, Paris, Seuil, 1966, p. 541-42.
Vemos duas razdes para que Lacan obtenha
apenas sucesso parcial no descentramento radi-
cal que se faznecessirio, bem como para que nio
formule isso claramente no seu seminirio sobre
a transferéneia: 1. uma concepgio abstrata e
puramente lingiistica do significante, o “Ou-
tro”, e que reduz ao “tesouro dos significantes™
de modo inteiramente impessoal. 2. O desconhe-
cimento total da teoria da sedugdio, unica a
permitir repor a dita “supremacia do significan-
e em seu quadro origindrio: a prioridade real
do adulto concreto sobre a crianga.

(11) Problématigues V- Le baquet, op. cit. N.T.: 0
termo baquet refere-se ao objeto trivial que
denominamostina (tina de lavarroupa, banhode
tina, etc.) Ndo é nem um tanque (cf. trad. bras.
de Probiématiques V) nem uma cuba (trad.
port. de Nouveaux Fondements), ambos muito
gerais e mesmo errdneos quanto ao referents).

(12) Cf. “Les Principes du fonctionnement psychi-
que”, in La Reévolution copernicienne inache-
vée, op. cit. p. 89-106.

(13) Otermo Reiz, tio dificil de traduzir em seu duplo
emprego, nos guia aqui. O Reiz, em neurofisio-
logia, e na metapsicologia freudiana, € o estimu-
lo: aquilo que ataca do exterior, e provoca a
mudanga. Mas é também o Reiz de uma pessoa:
atragdo, sedugio, sex-appeal, provocagio (uma



mulherprovacante ...). Em germinico, wraitjan
significa propriamente “fazer rasgar” (reissen
machen), “causar o fato de alguém sair de si
mesmo” (cf. também herausfordern, desafiar,
provocar, fazer perder as estribeiras). A palavra
francesa provocation recobriria bastante bem
os dois sentidos, na linha da teoria da seduggo.

(14)LaRelationd Tnconnu, Paris, Gallimard, 1978,
p. 15.

(15) Sobretudo: segundo penso, o desconhecido ndo
estd forgosamente do lado matemo.

(16) Face aalteridade do outro, os métodos de defesa
sdio invariavelmente os mesmos: tentativa de
assimilagfio, negagiio da diferenca, segregagio,
destruigdo. Nés os encontrames, evidentemen-
te, nas atitudes em relagdo as diferengas cultu-
rais e énicas. Mas o que falta atodas as anélises
do “racismo” & levar em consideragfio a cliva-
gem interna inerente ao outro em si mesmo: é
esta alteridade interna que estd na raiz da angiis-
tia face a alteridade externa; é ela que procura-
mos reduzir, a qualquer prego.

(17) Notei, muito incidentemente, que Reich foi o
primeire a utilizar estas palavras, querendo
significar com isso que o processo analitico era
assungiio, chegada a genitalidade e ao orgasmo,
€, que, uma vez atingido estetermo, o analisado
devia transferir para fora esta genitalidade recu-
perada. Entre a concepgio de Reich (transferén-
cia de um cheio para outro cheio) € a maneira
pela qual proponho estes termos, existe de fato
uma completd antinomia. A transferéncia em
oco nio ¢ o resultado de um processo nem de
uma evolugio. Naoé mensurivel pelos critérios
de normalidade e de anormalidade. Ela é a base
da transferéncia, sua dimensio irredutivel de
alteridade.

(18) Lagache, como se sabe, quis aproximar a repe-
tigdo transferencial do “efeito Zeigamik;”: as
tarefas inacabadas tendem a sermais bemreme-
moradas e mais frequentemente retomadas do
que as tarefas acabadas (cf. Oeuvres IIT, p. 93,
135, 166). O tinico sentido que posso dar a esta
aproximagio ¢ que a transferéncia niio pode ter
como destino o fechamento, porque é retomada
ereelaboragiio de nossa relagio com os enigmas
origindrios: relagfio, por esséncia, inacabada.

(19) Numa linguagem maternitica rigorosa, trata-se
na verdade de uma hélice.

(20) Dentre as circunstincias favoraveis ao término
de uma analise, no hesitamos em tomar em
conta, além da dinimica interna (espirais e
janelas) também a situagio externa. Para ser
ainda mais preciso: nio somente as capacidades
dosujeito para fazer face adificuldades e confli-
tosnovos (cf. “Anélise finita e infinita™), mas os
polos de nova gravitagiio, e mesmo as “provoca-
¢Oes” que podem surgir do exterior. Isto € o
inverso de uma concepgio - novamente mona-
dologica - que sb tomasse em consideragio as
modificagdes “internas” na estrutura da perso-
nalidade. -

(21) Probiématigques Ill : La sublimation (trad.
bras. Martins Fontes : 4 Sublimagdo), especial-
mente 2° parte, “Fazer derivar a sublimag3o”, e
em particular as paginas de conclusio.
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