TEXTOS

Daniel Delouya

Quantas vezes, em nosso curso, nfio lemos Laplanche
nas entrelinhas de Freud! Vale a pena explicitar as
opgoes tedricas latentes em muitos seminirios e
supervisoes.

h § cartazes que anunciavam a vinda de Jean
|} Laplanche! para Sio Paulo despertaram em
| mim, com maior clareza, algumas reflexdes
~ nfo tanto sobre o seu pensamento mas prin-
cipalmente sobre sua presenca constante (nem sempre
anunciada e declarada) no Curso de Psicanilise, presen-
¢a por vezes invisivel. £ este entre 1165 que eu gostaria
de discutir, sem entretanto pretender esgoté-lo: Laplan-
che como acompanhante terapéutico da leitura de Freud
ou como nosso Virgilio neste caminho?

Nossa passagem, na posicio de alunos do Curso de
Psicandlise do Sedes, foi marcada por um questionamen-
to constante quanto a natureza dele. Nesta via dolorosa,
conseguimos reformular o Curso, cuja nova estrutura
estamos comegando a experimentar. Nio vou remexer
neste caldeirdo; vou apenas apontar que af ests Laplan-

che em plena forma: ele que, a cada semestre dos seus
semindrios, problematizava a questio da pertinéncia ou
impertinéncia da formacio psicanalitica dentro da uni-
versidade. Pode-se cogitar a existéncia de “Freuds”
universitarios, e por isso tanto diferentes quanto meno-
res, € outros, importantes € maiores, oferecidos pelas
instituicGes de formagio? Nio valeria a pena reexpor as
tolices, os mitos e os preconceitos dos quais esta questio
d4 mostra. Melhor seria examinar rapidamente o depoi-
mento do préprio Laplanche sobre seu trabalho. Perce-
ber o Laplanche entre nés, e entre nés e Freud, permi-
tird, quem sabe, explorar outros modos de estar com e
interpretar (com) Freud: fazé-lo trabalbar.
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TEXTOS

1.

Laplanche define seu trajeto
como um “... movimento que gosto
de figurar por uma espiral: passar
de maneira ciclica 2 vertical de cer-
tos pontos problemdticos, a cada
volta tomando um pouco mais de
distdncia em relacio & precedente e
desenhando mais nitidamente as
opedes e as diferengas. E no seio da
experiéncia inaugurada por Freud,
experiéncia indissoluvelmente clini-
ca e tedrica - eu diria: filosdfica -
que se situa meu pensamento; nio
para polir as arestas ou aperfeicoar

os detalhes, mas para devolver-lhe
a alma™.

Na cabeca desta espiral, temos
o estudo sobre o inconsciente redi-
gido junto com Leclaire (1961) e,
curvando-se nas novas voltas (spi-
res), encontramos o estudo sobre as
fantasias origindrias (Fantasia origi-
ndria, Fantasias das origens, Ori-
gens da fantasia, 1964), que marca
o seu distanciamento e o de Pontalis
da galixia lacaniana. Eles preferi-
ram procurar o préprio caminho de
volta a Freud, oferecendo-nos o
grande fextbook da psicandlise: o
Vacabuldrio de Psicandlise (1967).
Mas os movimenios propriamente
faptanchianos, que ddo corpo 4 esla
espiral, comecam com Vida e Morte
em Psicandlise (1970), seguidos pe-
las cinco Problemdticas - fruto do
ensinamento, de mais de uma déca-

da (1970-1984) - e que tém como
desfecho o ensaio sobre os Novos
Jundamentos da Psicandlise (1987).
Este dltimo serve de base para a sua
verdadeira revofucdo nesta espiral,
com a coletinea La révolution co-
pernicienne inachevée (1991), que
abriga suas mais recentes elabora-
cdes, das quais falou em Sio Paule.

Gostaria, agora, 2 guisa de pla-
no para um futuro trabalho, situar o
que me parece eslar na origem des-
ta espiral na qual Laplanche se mo-
vimenta. Trata-se, evidentemente,
da teoria do apoio, que Pontalis e
ele derivaram da obra de Freud nos

que esta na orioem da espual de Laplanche_ €

teox ia do apozo que Z_e e'e Pontahs del ivaram da

meados dos a2nos 60. Na origem,
temos o ser/ndo-ser monidico que
inspira cuidados, devido as suas
insuficiéncias motoras, mas que
sabe gritar para chamar o adulto
(fungio apenas das suas necessida-
des de sobrevivéncia fisica?). E jus-
tamente através destes cuidados
com fins auloconservacionais que,
por acaso (en passani), lange-se
esta superficie da moénada - arranha-
se, por assim dizer, estes “diabos”
que chamamos de pulsdes, pousa-
dos no centro ou no fundo da mé6-
nada. E a sexualidade despertada
pelo adulio, o seu percurso e desti-
no neste ambiente, que vio huma-
nizar este ser/ndo-ser. Bastava uma
passagem de um pequeno pardgra-
fo da primeira parte do Projeto
(1895) para fundar esta tecria na
origem. Se tinhamos na origem des-
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ta teoria o encon#ro, que desperta
algo dormente no centro desta mo-
nada, deste ponto ou terra, foi pre-
ciso um jfazer trabalbar de vinie
anes para descentrar estes conteti-
dos, estes significantes enigmdticos
vindos desta vez de fora, do adulio
(também dele ignorados, polariza-
dos - nele sim, hd inconsciente) e
implantados na crianga também de
passagem, por ocasido destes cuida-
dos, deste apoio...

Percebamos o eixo central que
permanece constante na passagem
dos dois “senhores”, da pré e pés
revolucio: para Laplanche no inf-
cio, ou na origem, temos um ser
essencialmente bioldgico, desam-
parado e frigil, mas que tem a sorte
de poder acenar para os adultes. O
encontro, cuja fungio é socorrer -
manter em vida este bebé - serve de
suporte ou de pretexto para que
ocorra na surdina, de passagem,
algo tfo essencial: nada menos do
que um deslocamento ou desvio
deste substrato biclégico para criar
um ser psiquico ou humano. Mas,
enquanto o primeiro Laplanche
desperta algo de dentro - a sexuali-
dade que se submete ao trabalho de
humaniza¢io no ambiente dos
adultos- o segundo Laplanche fala
de um adulto que introduz, que
implanta o homem no bebé. Nova-
mente, temos na origem um Ser ou
sistema bioldgico em apures, que
depende de socorro ou apoio. Sen-
do atendido, ocorre o processo -
seja por perlaboragio de algo de
que o préprio bebé & fonte, ou por
implanta¢io por aquele que lhe dis-
pensa cuidados - de formacdo do
psiquismo, plano distinto do biol6-
gico. Na primeira versio, este € um
desvio, fruto de uma brecha que se
alarga em relagfio ao substrato ou
estase biolégico, enquanto na se-
gunda versio, o impacto vem de
fora e implanta-se neste terreno.

Revohicdo??? Se existe todo este
esforgo para instaurar o humano
sobre novos fundamentos que nio
sejam os da biologia, ndo € sur-
preendente que Laplanche empres-



te a metafora deste fazer justamente
4o campo mais antigo das ciéncias
naturais, a astronomia, ou do cenéi-
rio politico onde ela se insere, quan-
do da revolugio copernicana? Se
tomarmos um modelo polémico na
histéria politica da filosofia, nfo es-
taria Laplanche com os conservado-
res de Atenas - que acusaram €
julgaram o pai da filosofia ocidental
por perverter a5 mentes puras €
virgens dos jovens, corrompendo-
as com idéias que os desviavam da
boa cidadania - 4o contriario do
testemunho do préprio Socrites, o
qual se via como parteira dessas
mentes ou coro escultor que ape-
nas traz 2 luz a forma preexistente
na pedra? Quem é o conservador:
aquele que pelo senso comum, vé
no escultor alguém que molda na
pedra uma forma preconcebida na
mente, ou quem o Ve como aquele
que desvela algo ja preexistente ali,
na propria matéria? Atentemos a
dicotomia: de fora ou de dentro,
nada no meio ou intermediario. Nfo
podendo prescindir da teoria do
apoio, ela lthe serve para um fim
bastante conservador, que nos vem
pelo menos desde Platdo: trata-se
de deslocar o humano ou o psiqui-
co, € institui-lo sob novos funda-
mentos ou em outro plano. Freud
ndo hesitou chamar esta longa tra-
dicio de conservadora ["A4 bumanri-
dade sempre soube qute tinba espiri-
lo: eu precisei demonstrar que ela
lambém tinba instinios... sempre
me ocupei do subsolo...nisto o se-
nhor é conservador e eu revolucio-
ndrio™). Voltaremos a isto mais
adiante. Para usar uma figuracio
apesar de tudo ptolomaica, eu diria
que estes Novos fundamentos... en-
contram-se embrionados na primei-
ra teoria do apoio, nesta mdnada,
este ponto de origem que projeta
pontos invisiveis na vertical, crian-
do o eixo ao longo da qual perpassa
a espiral. Mas isto s6 podemos per-
ceber aprés coup. A parte as brica-
deiras, diremos que temos um La-
planche extremamente consistente
e homogéneo.

Em que consiste o percurso da
espiral, este “passar de forma cicli-
ca..”? Aqui encontramos o grande
Laplanche, sua forca de atracio, sua
seducdo. E neste fazer trabalbar
que encontramos os esouros, estes
“belos artigos e objetos arqueldgi-
cos”. Como se faz esta arte? Se
acompanharmos as Problemdticas,
nos depararemos com um Laplan-
che que destrincha o texto, pescan-
do as virias hipéteses, os virios
modelos existentes nos textos freu-
dianos, colocando-os em choque
etc. De inicio, ele sempre nos mos-
tra um Freud ousado, revoluciona-

rio; loge, aponta um Freud superfi-
cial, um Freud que recua, que sai
do caminho, desvia-se (se four-
voye), perde a estrela que desco-
briu, um Freud que se perde de si
e enconira-se novamente, embora
de forma velada, no que resultou do
recalque. Qual é o critério que
orienta Laplanche neste percurso?®
Como chegou a descobrir, afinal,
este Aristarco de Samos que trés
séculos antes de J.C. era jd o percur-
sor de Copérnico, criando uma tra-
dicio fundada sob uma verdadeira
descoberta, mas que logo foi assom-
brada por um desvio (fourvoiement)
efetuado pela tradicio ptolomaica?
E tudo isto, ndo na astronormia mas,
1o e dentro do caminho que Freud
percorre, € na histéria da psicanili-
se. Percurso tenso de Freud, cons-
tantemente oscilando entre mo-
mentos da verdadeira descoberta e
momentos de descaminbo.
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Se mostrarmos antes a partir de
que ponto é projetado o eixo da
espiral, uma das mais belas e per-
feitas (e tratando-se de um fildsofo
rigoroso, poderia ser de outro
modo?), poderemos, entdo, desve-
lar estes andaimes ou estes tracos
invisiveis da planta sobre os quais
o arquiteto monta a bela forma, a
casa dos seus sonhos, aquela de
Laplanche. Nio € ficil perfazer este
caminho de “volta” mas nio € im-
possivel tracar - a partir de pontos
paralelos das curvas sucessivas da
espiral - algumas linhas retilineas,
pontes aéreas na vertical ¢ na hori-

zontal, e resgatar assim esta planta;
esta nada mais € do que uma grade,
ou melhor, uma peneira extrema-
mente refinada e diferenciada, para
separar o joio do trigo. J& expus
acima de que matéria é feita esta
malha fina, a qual busca eliminar
tudo que é estrutural, tépico, dini-
mico ¢ econdmico aiém do gendti-
co, origindrio e desenvolvimentista,
expurgando tudo o que cheire a
biologia - a verdadeira fonte de
metdforas e modelos para a inven-
cio do aparelho psiquico- para ficar
com todo o resto: o humano, o
outro, o encontro, etc. (Lacan pode
descansar em paz, o querido filho
estd quase de volta 2 casa apds uma
longa temporada de jourvoie-
ment!). Apesar de tudo, temos aqui
uma malha, grade ou planta, a es-
trutura de um filésofo, por isso nem
mais flexivel ou aberta do que um
programa genético.

R




TEXTOS

Detivemos-nos neste ponto
para mostrar que existe um cerlo
modo, bem consistente, com o qual
Laplanche trabalha ou faz trabalhar
Freud. Para dar um pequeno exem-
plo, vejamos como se faz a distingio
dos conceitos pulsio/instinto em
Laplanche (Cf. Vida e Morte.. 1970).
Laplanche nos diz que o instinto
difere da pulsio por pertencer 2o
modo da necessidade biclégica que
se faz segundo linhas pré-formadas
do mundo natural (objeto fixo etc.).
Esta é uma interpretagiio possivel a
partir de Freud; mas em nenhum

E interessante como tal mito
opera nestas formulagbes que
permeiam tanto os escritos de
freudianos e lacanianos - esta di-
cotomia natural/humanc que,
nos lacanianos, traduz-se biolé-
gico/linguagem: o natural como
fechado, préformado, em con-
traste com a nadificaciio da lin-
guagem ou do desejo. Apesar
desta “difamacgio”, tanto Laplan-
che precisa deste biolégico para
promover o encontro, Como os
lacanianos precisam da articula-
¢io entre o real da pura excita-

momento Freud formula assim a
diferenca. No primeiro momento,
Freud caracteriza a pulsio com
suas quatro vertentes (T¥és en-
saios... 1905), e ndo fala dos ins-
tintos. A leitura de Laplanche seria
a de Freud, se este ultimo colocas-
se pulsdo e instinto numa relagdo
de oposicio, de forma tal que o
negativo de qualquer predicado
da pulsio fosse o predicado cor-
respondente do instinto. Este nio
é o caso, ji que a diferenca foi
atribuida apenas ao representante
presente na pulsio e ausenie no
instinto (Freud, Dois principios...
1915). Em Laplanche, existe ja a
preconcep¢do de dois mundos se-
gundo as dicotomias cldssicas da
filosofia -natural/humano, biolo-
gia/psique - leitura que comporta
em germe toda esta planta da qual
falamos acima.

¢do pulsional com a linguagem,
para por a cadeia significante em
movimento, criar o desejo (Cf. Gar-
cia-Roza, O mal radical em
Freud). Nao seria uma coniradi-
cdo falar sobre um componente
de um mundo preformado - um
ser bioldgico ao mesmo tempo
desamparado ou com falta - que
se chama o Homew? E mals, ques-
ticnamos este grito que teria
como fim necessidades biolégi-
cas; quem nos garante que, ji
neste grito, nio hd mogdes pul-
sionais, como também na dispo-
si¢do do atendimento por parte
do adulto? A exigéncia “religiosa”
desta teoria € que tudo que é
humano advenha de fora, do ou-
tro. Ndo era minha intengfo apre-
sentar uma critica detalhada do
pensamento de Laplanche, mas
mostrar que se trata de um dos
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modospossiveisdetrabalharFreud:
um fazer trabalhar, decerto, fasci-
nante e rico, gue explora tesouros
preciosos da obra de Freud, Basta
pensar neste Gltimo desenvolvi-
mento da teoria generalizada da
sedu¢io, comseucoroldrioimpor-
tantissimo, queéotrabalhocentra-
lizado em torno da carta 52/112: a2
teoria datraducio comoaelabora-
ciodatemporalizagiopsiquica,um
novo aprofundamento, entre ou-
tros, doconceitodeaprés coup que
Lacan, e Laplanche depois, des-
tacaram h4 muito tempo em
Freud.,

2.

O que me motivou a escrever
estas linhas, em homenagem 2 vin-
da de lLaplanche, é uma série de
cenas vividas no 4mbite de um cur-
so de formacio, e sua articulagio
com outra série de cenas, vivencia-
das hd mais de uma década, nos
meus anos de colégio (esta expe-
riéncia de articulagdo de dois cend-
rios espagados no tempo €, certa-
mente, um dos componentes desta
pérola da teoria da tradugio que
encontramos na nova coletidnea de
Laplanche). Tinhamos, neste colé-
gio, um acompanhante imprescin-
divel para cada matéria: nas aulas
sobre o Antigo Testamento (que nos
lomava uma carga hordria conside-
rdvel € uma grande importincia na-
quele pais), Rashi, Kasuto ou Kauff-
mann; para Histéria um tal de
Horowitz; para Histéria da Arte,
Gombrich. Durante alguns anos, as
aulas de Biblia tomaram-se para
mim uma verdadeira tortura, € o
professor, um verdadeiro estraga-
prazeres - ji que eu erd um amante
sincero dos textos biblicos. A timi-
dez ou a fshia (e a preguica tam-
bém) impediam-ine a consulta dos
espessos volumes de Kauffmann e
Rashi que se encontravam na biblio-
teca publica. Mas, mesmo quando
superava (ou fui obrigado a supe-
rar) estas inibicbes, nem sempre



achava releviancia nas interpreta-
c8es de um certo Kauffmann, o qual
tinha uma leitura 4drida e historiosé-
fica da Biblia. O que fazer se este
grande Kauffmann era justamente
aquele que meu torturador encon-
trava nas mais belas linhas do texto
biblico? Felizmente, existiam outros
além de Xauffmann, embora ne-
nhum que valesse o quanto valeu a
leitura de Laplanche como acompa-
nhante dza leitura de Freud. Mas,
acima de tudo, o préprio texto -
tanto o biblico como o de Freud -
jamais pode ser substituido ou es-
gotado por um intérprete.

As cenas evocadas de longa
data eram assim os sinos de alerta,
nas varias situagées dos seminérios
que compdem nosso programa de
formacgdo. Presenciei falas e posi¢o-
es nas quais ha articula¢bes implici-
tas de Laplanche, porém atribuidas
a Freud: os instintos t&m um objeto
fixo; as pulsdes vém da mie; etc..
Contaram-me que alguns professo-
res diminuiam a importdancia, nos
seus programas de semindrio, do
texto de 1920 (o grande recuo de
Freud, segundo lLaplanche). Feliz-
mente, a leitura de Freud & prazei-
rosa e muito clara, mas nio é dificil
ticar desatento, por comodismo, #
presenca de um Lacan 2 la Bleich-
mar, ou a la Masota, etc. JA com
Laplanche, nio € sempre facil efe-
tuar esta mise @ l'écart de Freud, e
é por isto que me parece 1til escre-
ver estas linhas. E mais: é justamen-
te este modo de trabalhar Freud,
propondo identificagdes abusivas,
que ele, Laplanche, ndo tolera. Seria
bom lé-lo com muita atencgio, para
perceber que ele conscientemente,
e a cada frase, coloca-se a distidncia
de Freud, ao contririo de certas
adesGes cegas e fragmentdrias s
suas idéias. Neste contexto, gostaria
de destacar dois méritos de Laplan-
che, facilmente detectdveis no seu
fazer trabalhar Freud, e que dizem
respeito ao modo de filiacio e pa-
rentesco no seio da comunidade
analitica; questdes intimamente li-
gadas 2 formacio e, portanto, 2

nossa liga¢do com Laplanche.

Mais do que em outros grupos
sociais € na organizacdo de outras
priticas, o movimento psicanalitico
abrigou, no seio das suas associa¢o-
es, vinculos com um forte colorido
ciumento, vinculos que, muitas ve-
zes, lembram organizactes tribais
primitivas; € isto ndo s6 nos corpos
oficialmente organizados. Tentar
justifica-las, reduzindo-as apenas 2
natureza das mobilizacdes transfe-
rencias implicitas na formacio,
compeorta perigos que ji prejudica-
ram o avango de nossa disciplina.

mestre ou do rabino consiste em
poder perguntar e problematizar.
Na hist6ria dela o fio das geracBes
¢ marcante: cadeias de mestres déo
vez a alunos que, por sua vez, trans-
formaram-se em mestres para novos
alunos: a ligacdo “alunco de” distin-
gue e marca a diferenca, bem como
a continuacio entre pais e filhos. E
gracas a Lacan que 4 geragdo atual
de analistas franceses inclui figuras
tao distintas, sendo Laplanche uma
delas.

E interessante e triste que uma
certa relagdo com este mestre, tal-

Desde Lacan assistimos 2 con-
tinuacdo de duas modalidades ou
formas de filiagio que, paradoxal-
mente, estdo ligados ao seu nome e
a sua escola. A primeira tem histdria
e tradi¢cdo antigas, suas raizes anco-
radas no Mediterrineo, na tradicio
talmudista. Lacan € certamente o
responsdvel pela instauragio deste
espirito de trabalho no campo psi-
canalitico: a proximidade ao texto,
a exegese da leitura, o gosto espe-
cial pela problematizacio do senti-
do, o gosto e o prazer pela “querela”
filoséfica, isto €, a procura das ques-
tdoes. Aberta aos ventos do mar, ela
vem abrigando idéias vizinhas e po-
sicBes decerto distintas e contradi-
idrias. Mas nela podemos tracar as
filiacbes particulares, as diferencas
entre mestre e aluno, pais e filhos.
No seio desta tradicio, basicamente
oral, a fungdo ou o ensinamento do
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vez estimulada por ele, tenha dado
origem a uma segunda tradicio-trai-
¢do, a um certo lacanismo que con-
tradiz o préprio termo de “filiacio”.
A este modo de parentesco chama-
rei de “guruismo”. O guru ganha
adesdes, embora se saiba pouquis-
simo sobre ele; ele é tudo, e portan-
to € nada. Seus fiés transmitem al-
gumas frases-chave; basicamente,
ele é grande e fonte de luz. Ndo tem
filhos, apenas servigais que nos
compelem a aderir 2 fonte da Ver-
dade - esta imagem completa, que
ndo necessita de herdeiros ou ver-
dadeiros continuadores marcados
pela diferenca.

Se € verdade que as duas tradi-
¢Oes foram herdadas e transporta-
das para nossas formas de filiacio,
a segunda enconirou um terreno
mais fértil em nosso meio, seja por
circunstincias histéricas e culturais




TEXTOS

que nos submetem passivamente as
fontes da luz de origem européia,
seja por outras razbes. O fato é
incentestivel, nio sé no nosso meio
mas nos proprios jerusaléns da psi-
candlise. Fabio Herrmann observou
e criticou este fendmeno, utilizan-
do-se da descri¢do das estdtuas, co-
pias exatas uma da outra encontra-
das amontoadas, em virios estigios
de formagio, na ilha de Péscoa’.
Discordo entretanto dele, quando
alerta para a assustadora repetigfio
de kleinianos, lacanianos e bionia-
nos, mas inccenta os chamados
freudianos, diferenciando a “sim-
ples imitagio da forma estilistica”
dos primeiros e a “reprodugio do
ato criativoe” dos dltimos (p.132). A
adesfio guruista tem as mesmas fei-
¢bes, independentemente do nome
do guru - é irBnico que entre herr-
mannianes, os adeptos de uma fi-
gura criativa, critica e sensivel ao
fazer analitico, existam reprodugdes
que nada de mand tém. O laplan-
chismo, batizado de freudismo,
pode vir a ter o mesmo destino
entre nds. Vale enfatizar que tal
adesdo é nefasta ao espirito intelec-
tual de Laplanche e ao seu modo de
trabaihar o texto de Freud.

Antes de finalizar estas linhas
dedicadas a Laplanche, gostaria de
menciondar mais um ponto relacio-
nado & maneira com que ele proble-
matiza o texto freudiano. Sio ine-
rentes 2 filiacdo rabinica o
conhecimento da opinifio do outro,
a abertura ao didlogo, o questiona-
mento dos detalhes, o debate, a
derivagio critica das consequiéncias
do seu discurso, e o enriquecimento
da argumentacio préprio da articu-
lacdo entre posigbes opostas ou se-
meihantes que tém como referéncia
o texto de origem. De outro lado,
na segunda tradi¢fio, a imagem do
guru, cujos contornos sio sempre
ameagados de ruptura, o outro &
odiado. E como tdo pouco se co-
nhece do préprio guru, ignora-se o
que o oulro lem; enquanto o guru
é grande, o outro é (na imagem
inversa) pequeno, achatado, desva-

lido - a negagio de tudo que € bom
no idealizado guru. Os outros sio
catalogados segundo feictes unifor-
mes, propria da imagem narcisica
de si (pouco importa se os trabalhos
da escola da psicologia do ego te-
nham sido s6 folheados ou jamais
consultados, € preciso afirmar que
a psicandlise americana é a propria
negacioc da descoberta freudiana,
que Melanie Klein é a encarnagio
de um biclogismo nefasto, que
Winnicot ndo é Psicandlise).

O grande mérito de Laplanche
& esta leitura minuciosa de virios

autores, de virias escolas (inclusive
a americana do comego do século
e a4 conlemporinea), e de muitas
dreas ao longo de virias geragbes:
quantos j& leram, e com atengio, O
trauma do nascimento de Rank,
apds a critica de Freud em 1926, ¢
ainda dedicaram-lhe mais de qua-
renta paginas de discussio? (C.f.
Problemdticas 3). A intercalagio de
um didlogo constante no seu traba-
lho coloca principalmente em des-
taque a viva conversa com Seus
colegas franceses - € raro nio en-
contrar uma discussdo de uma obra
relevante do seu meio cultural. A
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excecio de poucos - € rara no nosso
mejo a citagdo- sequer é feila a
discussao minuciosa de um colega
contemporineo. A conversa € geral-
menie com autores europeus. Fica-
mos admirados, para dar um exem-
plo, pela auséncia de qualquer
discussio séria, entre nds, das con-
tribuiches de Isafas Melsohn, Juran-
dir Freire Costa e Fabio Herrmann
(e outros) para nossa disciplina.
Nio hi sequer uma resposta 2 criti-
ca herrmanniana do inconsciente
freudiano, mesmo passados mais de
quinze anos desde o aparecimento
dos Andaimes do Real.

NOTAS

1. Estc artigo foi cscrito em forma de nota, pouco
antes do evento “Jean Laplanche em S3o Paulo”,
organizade pelo Departamente de Psicanilise do
Instituto Sedes Sapientiac. Conclui o Curso de
Psicandlise nesta instituigiie em dezembro de
1993,

2. Da introdugio a coletinea La révolution coperni-
cienne inackevde, Aubicr, 1991,

3. Cana a Binswanger 1927.

4. Este percurso critico de Laplanche, que introduz e
rccupera & teoria da sedugio em Freud, encontra-sc
no artigo introdutdrio da sua Gltima coletinea, Uma
tradugfio em portugués deste artigo foi preparada
por M.S Deweik ¢ M.L.C Costa para o cvento cm
Sao Paulo. Vale frisar que Laplanche tem aqui como
centro de referéneiz o arigo de Freud (1917) “Uma
dificuldade no caminho da psicanilise”. £ bom
lembrar que Freud se refere 2 uma ferida narcisica
ou humilhagio, quando fala de Copémico ou de
Darwin. laplanche emprega o termo revolugéio
tanto no sentido politico de miptura como no
sentido de “meolugdo das estrelas em tormo dg’ em
Copémico, como conceito heuristico para a sua
tcoria generalizada da sedugio.

5. "O porqué e o tempo na terra de Hotu Matu'a”, in
G divii a passeio, Brasiliense, 1992,
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