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O engodo feminino do
masoquismo ordinario

Claude Le Guen

A nogdo freudiana de “masoquismo feminino” nio se refere as mulheres.
Mas estas apresentam com freqiiéncia comportamentos e fantasias masoquistas;
sua funcio defensiva € aqui estudada em relagio ao complexo de Edipo.

“De acordo com sua natureza peculiar, a psicandlise ndo tenta
descrever o que é a-mulber - tarefa quee dificilmente poderia realizar
mas sim examinar como ela se torna nuilber, como se desenvolve a
partir da crianga com suas disposicées bissexuais.”

Freud, “A feminilidacde”

masoquismo feminino é, sem divida, uma
dessas nogdes sobre as quais a pratica do
tratamento tende a nos convencer com maior
nsisténcia. Entretanto, embora continue
convencido da existéncia daquilo que encontro, entendo
e vejo (e como poderia ser diferente?), estou cada vez
menos seguro sobre o sentido a dar para o que isto
representa; fico cada vez mais perplexo! O masoquismo
seria, em geral, “enigmdtico”, nos diz Freud, quando,

LV,

ao abandonar a abordagem fenomenoldgica, tenta
compreendé-lo do ponto de vista econdmico e segundo
os movimerntos pulsionais. Uma de suas variacdes
parece-lhe no entanto constituir uma excecio: “O
masoquismo feminino é acessivel 4 nossa observacio e
podemos apreendé-lo em todas as suas relagdes” . A
Esfinge, com seus enigmas, nio seria mais feminina?
Freud nao pensava certamente assim, ele que julgava
que “a psicologia tampouco resolverd o enigma da
feminilidade®.

E verdade que, em seu trabalho princeps sobre o
masoquismo, ele indica num inciso - 0 qual desde aquela
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época nio deixa de surpreender,
com razio, tantos comentadores -
que vai limitar suas observagdes ao
“masoquismo feminino no homem?”,
devido a natureza do material de
que dispde; sio os fantasmas mas-
culinos que lhe fornecerao aquilo
que considera “um conhecimento
suficiente sobre esta espécie de ma-
soquismo.” A primeira interpretagao
que propode dela é que este “maso-
quista quer ser tratado como uma
crianga pequena, desamparada e de-
pendente, ¢ sobretudo como uma
crianga levada.” Poderiamos entao
dizer que ele se comporta como
uma crianca que se dirige a -mie,
visando com isso o pai? O estudo
de casos mais elaborados lhe revela
entdo que estes fantasmas “colocam
a pessoa numa posicio caracteristica
dla feminilidade, e portanto significam
ser castrado, ‘submetex -se a0 coito ou
dar 2 luz. E por esta a razio - conclui
ele - que denominei «a potiori, por
assim dizer, “masoquismo feminino”
esta forma de masoquismo, que con-
tudo nos remete, por tantos elemen-
tos, 4 vida infantil”.

A partir disto, podem-se tirar
uma primeira constatagao, uma pri-
meira conseqliéncia: o masoquismo

dito “feminino” ndo pode de modo
algum ser considerado como per-
tencente especificamente as mulhe-
res; seria excessivo acrescentar “bem
ao contrario?” Alids, e para sermos
precisos, digamos que ele s6 é de-
signado como tal porque os fantas-
mas que o sujeito produz testemu-
nham uma identificacio feminina,
e que sao as representagdes desta
que, aparecendo assim num ho-
mem serao tidos como masoquis-
. Esta afirmacao freudiana di
luoqx a pelo menos mais dois co-
mentirios. Primeiro: se numa tal si-
tuagio predominam tantos elemen-
tos primdrios da dependéncia a mie,
significativos na vida da crianca
pequena, esta posicio deve ser con-
siderada como universal e precoce,
situando-se portanto bem antes da
tomada de consciéncia, por parte
da crianga, da diferenca anatdémica

entre os sexos. Segundo: no que diz
respeito 4 propria feminilidade, per-
manece a questio de saber em que
deveria ser masoquista, para uma

- mulher, o submeter-se ao coito (por

que “submeter-se”?), ou dar i luz,
ou mesmo descobrir-se castrada. Se
podemos aceitar a idéia de que o
essencial do “masoquismo femini-
no do homem” consistiria na iden-
tificacio ao outro sexo sob este
modo particular, se podemos con-
siderar esclarecedor que tal posiciio
forme parte integrante de seu com-
plexo de castragio, permanecemos
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na ignorincia das eventuais especifi-
cidades do masoquismo na mulher.
No entanto, pode-se dizer que pa-
rece bastante aventuroso assimilar,
ao que podemos encontrar nas mu-
lheres que vém se deitar em nossos
divas, os fantasmas que homens
masoquistas (até mesmo seus pro-
prios analistas) consideram como
remetendo 2 feminilidade.

E aqui, com nossas pacien-
tes, que as coisas se complicam e
reencontram o “enigmitico” que
afastava Freud do masoquismo “fe-
minino”. De fato, a experiéncia cli-
nica tende a nos convencer - de
maneira que eu diria “ordinaria”-
que muitas delas apresentam na
vida cotidiana atitudes e comporta-
mentos que fazem pensar irresisti-
velmente na nocgao de “masoquis-

mo.” No entanto, o quadro que se
oferece entio é no minimo ambi-
guo, e nio pode ser esclarecido por
uma eventual fantasmagoria quali-
ficada, apressadamente, de “perver-
a”. Se é verdade que, para um nd-
mero nio negligenciavel delas, o
acesso ao orgasmo € facilitado pela
producio de fantasias conformes as
acepg¢des correntes sobre um certo
“masoquismo feminino” (tais como
ser atada, chicoteada, violentada),
tais fantasias niio podem chegar, de
modo algum, 4 ac¢io; devem per-
manecer no estado de puras fanta-
sias, sendo freqiientemente secre-
tas e sobretudo causadoras de ver-
gonha (€ alids isto que as torna
eventualmente interessantes para a
conducio do tratamento). Trata-se
antes de mais nada de fantasias eré-
ticas, que, como nos mostra a clini-
ca, remetem diretamente ao com-
plexo de Edipo; elas se juntam, de
fato, as fantasias estudadas por
heud em “Bate-se numa crianga”.
A esta erdtica feminina correspon-
dem efetivamente, em varios ho-
mens, as fantasias trivialmente “sa-
dicas” de golpes e arrombamentos,
que sio em geral menos culpabili-
zadas, mas, finalmente, tio “inocen-
tes” como as das mulheres. Note-
mos alids que esta “oscilagiio” nido
pertence necessariamente as duas
partes da mesma dupla. Quaisquer
que sejam as questdes colocadas
por esta complementariedade de a-
paréncia “sado-masoquista” entre 0s
sexos, e seja qual for o interesse que
poderia apresentar o aprofunda-
mento desta exploracio, estamos
longe, em uns como nos outros,
tanto da perversiao quanto do arca-
ismo. Afinal, talvez tenha sido isto
que conduziu Freud a considerar
que “o masoquismo feminino é o
mais acessivel 2 nossa observagao,
e 0 menos enigmatico”, pois, sob
esta forma, ele efetivamente nao'traz
preocupagdes quanto a condugio
do tratamento: ao contririo, nos
oferece, por vezes, pistas propicias
ao reconhecimento do que estas
producdes fantasmaticas organizam.



O masoquismo moral

Mas € aqui que vamos encon-
trar 0 enigma que nos interessa. Ao
longo dos anos e da experiéncia,
acdquiri a convicciao de que aquilo
que descobrimos nas posicoes de
muitas pacientes parece se aparen-
tar no fundo mais ao masoqitisino
mordl segundo Freud do que ao
masoquismo dito “feminino.” En-
contramos nelas, de forma bastante
ampla, a “inibicao moral excessiva”
e a “hipermoral que permanece to-
talmente inconsciente” que o carac-
teriza. Isto nos coloca efetivamente
um problema. Seja como for, a abor-
dagem clinica tende a nos conven-
cer de que existe de fato em nume-
rosas mulheres - mesmo nas mais
decididas e empreendedoras - um
modo masoquista de se situar na
vida, mais “moral” do que “femini-
no”, e mais inibido do que passi-
vo’. Nao seria isto o que poderia
ter conduzido Freud a fazer dele,
com um certo sentimento de evi-
déncia, “uma expressao do ser da
mulher?” Entretanto, na idéia de um
masoquismo moral que assim apa-
rece como proprio a mulher, algo
nos incomoda, algo que vai bem
mais longe que o risco aneddtico
de se expor a critica de misoginia;
rata-se de uma questio metapsico-
logica de grande importincia, e con-
sequentemente de um problema
clinico também. Nio podemos es-
quivar nemn unl nem outro.

Deparamo-nos, mais uma
vez, com nosso dilema. Agora tal-
vez seja possivel de enuncia-lo com
mais clareza. De um lado, podemos
vislumbrar um masoquismo erége-
no primario (situado por Freud tanto
na base do masoquismo feminino
quanto do masoquismo moral, que
se apoiam nele). Este masoquismo
erégeno primdrio deveria ser con-
siderado como constituinte essen-
cial do funcionamento psiquico e
da estruturacao de cada individuo,
participando do seu “ser” (masculi-
no ou feminino) - ou, pelo menos,
contribuindo para a constituicao

dele. Mas, uma vez isto aceito, con-
tinuamos na mesma quanto a com-
preensao de uma singularidade fe-
minina que, longe de ser excepcio-
nal, nos impressiona e nos [az pen-
sar. Ou, segundo outro ponto de
vista, podemos supor que num es-
tado extremamente precoce se de-
senvolve algo a ser considerado
como especificamente feminino, e
que estaria sem duvida relaciona-
do, de uma forma ou de outra, com
aquilo que sustentard mais tarde o
reconhecimento da castracio (imes-
mo que na denegacdo). Segundo tal
hipdtese, a mulher seria um ser fun-
damentalmente “diferente”, o que
poderia ser eventualmente esclare-
cedor. Mas entdo aparece 0O risco,
por uma espécie de “derrapagem
ideoldgica”, de considera-la um ser
“diminuido.” Além da “perversio
moral” pressuposta por tal concep-
cao, ela ndao deixaria de suscitar
certas aporias na compreensao da
estrutura e do funcionamento psi-
quico humanos, e, quanto a con-
ducao do tratamento, levaria a di-
versas inconsequéncias. Por estes
motivos, nao resolveria em nada
nosso problema, e nos encontraria-
mos igualmente embaracados por
uma diferenca, desta vez, verdadei-
ramente “qualitativa”, e que seria
tanto clinica como metapsicolo-
gicamente injustificada. Como ultra-
passar tal contradicio? Mas sera
mesmo uma contradicao verdadei-
ra? Colocar as coisas em oposicio,
como acabamos de fazer, ndo indi-
caria antes uma coordenacao do que
uma alternativa?

Notemos alids que Freud se
torna mais sibilino quando decide
caracterizar a forma do masoquis-
mo que lhe parece “mais acessivel”,
e que nao seria nada além do seu
proprio “feminino”. Ao 1é-lo (e dei-
xando de lado que s6 explica o dos
homens), podemos muito bem en-
tender que ele aponta, de modo sin-
gular, para aquilo que deveria ser
considerado a “expressao do ser da
mulher”. Esta € uma leitura que ten-
de a predominar, tanto mais que

pode ser confirmada por alguns
comentiarios extraidos do contexto,
como por exemplo o que designa
O masoquismo como “autentica-
mente feminino”®. Entretanto, e com
mais justica, podemos também pen-
sar que Freud permanece ligado a
idéia de que o masoquismo femini-
no € simplesmente uma das “irés
formas” universais que o masoquis-
mo pode assumir em cada ser hu-
mano, elaboracio secundaria ao
lado do “masoquismo moral”, e na
dependéncia do “masoquismo
erogeno”. Este “feminino” seria en-
tAo exatamente aquilo que, enquan-
to “pdlo passivo”, se caracteriza pela
procura de “alvos passivos”, contri-
buindo para a constitui¢io funda-
mental e universal da bissexualidade
humana. Isto poderia explicar que
seja, como observa Freud, mais apa-
rente no homem. As duas explica-
¢cOes NAo sao necessariamente exclu-
dentes, mas sua combinacio pode
ocasionar alguns problemas.

Ja que estamos unersos em
nossas perplexidades, assinalemos
a que se liga ao préprio termo, com
aquilo que ele deve a Krafft-Ebing
e, através dele, a Sacher-Masoch -
em outras palavras, o seu sentido
primeiro de perversio sexual. O
termo se oferece a Freud em 1905,
por ocasiio do estudo das “aberra-
coes sexuais”. Ja neste ensaio, a
no¢ao é muito mais abrangente do
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que sua correspondente entre oS
sexologos, pois, para ele, “o termo
masoquisino engloba todas as ati-
tudes passivas adotadas face a vida

sexual e ao objeto sexual, das quciis

c mcis extrema parece ser a liga-
cio da satisfacio com o sofrimento
fisico ou psiquico imposto pelo
objeto sexual”’ . Porém, vinte anos
mais tarde, com O problema do
masoqueismo, “esta forma extrema,
indubitavelmente patoldgica”, € vista
na “ reacao terapéutica negativa”, e
nao mais nos atos perversos. Disso
podemos inferir as seguintes con-
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sequéncias: a perversio torna-se
uma forma particular e “extrema” de
atitudes muito mais gerais, das quais
ela seria como que o “sub-produ-
to” patoldgico. Podemos encontrar
amparo para a idéia de que, no caso
do masoquismo, a perversio é per-
f[eitamente acesséria, pois “sua for-
ma extrema, indubitavelmente pa-
tolégica” é “a reacio terapéutica
negativa” (e niao mais os procedi-
mentos perversos). A referéncia a
sexualidade e ao objeto sexual con-
tinua sendo necessiria e prevalente.
O masoquismo caracteriza-se agora
muito mais por sua relacio com 2
passividade do que pelo vinculo
com o sofrimento. Além do mais, e
como todos sabemos, a nocao sera

transformada no decorrer do tem-
po e da reflexao; ela vai evoluir (o
sadismo se tornard secundario) até
a introducao em 1920 de um “ma-
soquismo primario”," que desem-
penha um papel fundamental na
constituicao € no funcionamento do
aparelho psiquico, perdendo assim,
de fato e de direito, qualquer rela-
Ca0 COMm a Perversao.

No entanto, ao longo dos tex-
tos e dos anos, perdura a velha idéia
cle uma “perversidade”; assim, quan-
clo Laplanche e Pontalis, por exem-
plo, tentam definir o “masoquis-
mo”,” eles o fario considerando-o,
em primeiro lugar, como uma “per-
versao sexual na qual a satisfaciio é
associada ao sofrimento ou a humi-
lhacio sofrida pelo sujeito”, e so-
mente na seqiiéncia observario que
“Freud estende a nocao do maso-
quismo além da perversao descrita
pelos sex6logos”. Ao colocar em
primeiro lugar o acento sobre a re-
feréncia psicolégica (que se torna
alias a do senso comum) para defi-
nir um termo propriamente psica-
nalitico, a ambiguidade da palavra
se torna flagrante, e testemunha cla-
ramente a dificuldade que temos
para “esquecer” a referéncia perver-
sa. A impressao que se impoe é que,
muito freqlientemente, permanece
implicita a idéia de que “o maso-
quismo € algo ruim” - e € isto que
gera, sem duvida, a revolta das psi-
canalistas mulheres quando con-
frontacdas com a expressio “maso-
quismo feminino” (elas se mostra-
vam desgostosas com o termo des-
de o tempo de Freud); talvez esteja
ai também o que conduziu Benno
Rosenberg a operar uma espécie de
contraponto reparador, parafrasean-

do uma expressio freudiana e de-

signando o masoquismo como um
“guardiao da nossa vida”.

O masoquismo como principio
A0 recusar a conotacao perver-

sa que prevalecia até entio, Freud
empreende uma redefinicio com-

pleta da atitude masoquista: desli-
zando do sintoma ao conceito, faz
dele um principio constitutivo da
organizac¢ao psiquica. Poderia per-
feitamente ter escolhido designar
aquela conotacio por outro termo
qualquer (até porque se tratava de
um neologismo recente). Mas pre-
feriu abandonar os riscos que a ter-
minologia poderia acarretar; talvez
desejasse marcar com isso a unica-
de daquilo que faz o humano, e tam-
bém a continuidade que se estende
do normal até o patologico''. Seja
como lor, foi a palavra masoqitis-
mo que a psicandalise conservou, e
é esta que vamos usar, embora re-
gularmente encontremos as suas
ambiguidades, quer se trate do ma-
soquismo erégeno primario, do
moral, do feminino, ou, mais preci-
samente, clo que nos concerne aqui:
o masoquismo da mulher.
O masoquismo moral, nos diz
Freud, “é sobretudo notidvel porque
sua relacdo com aquilo que conside-
ramos como sexualidade se encon-
tra afrouxada”, o que nao deixa de
colocar problemas com relacao aos
caracteres masoquistas tais como ele
os definia de inicio (acabamos de
menciond-los: “atitudes passivas
aclotadas face a vida sexual e face ao
objeto sexual”). Tais caracteres de-
vem, apesar dos desenvolvimentos
tedricos, conservar uma parte das
suas especificidades, mesmo que fos-
se na sua forma inicial. E nosso em-
baraco aumenta, quando vemos
Freud completar seu pensamento
precisando que “o que importa é o
proprio sofrimento; nao interessa que
este seja infligido por uma pessoa
amada ou indiferente, e pode ser
causado até por forcas ou por cir-
cunstancias impessoais”. Isto nos
conduz a algumas questdes. Um
masoquista dotado de tais particula-
ridades pode ainda ser considerado
como dependente do masoquismo
erégeno primario, ou devemos
aproximi-lo de outro componente
psiquico? Se levarmos plenamente em
conta tanto a capacidade de
dessexualizar como a de desinvestir
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o objeto, devemos nos perguntar: esta
nio deveria ser considerada como
uma formaciio que se elabora na
dependéncia do narcisismo?

E certo que este Gltimo ter-
mo nio aparece tal e qual no texto
freudiano. Mas neste se aponta que
o “masoquismo propriamente dito,
erégeno, [...] guarda sempre como
objeto o ser préprio do individuo”.
Este comentirio, tal como aparece
aqui, tem a funcio de confirmar que
este masoquisno € um “testemu-
nho, um vestigio daquela lase em
que se realizou a alianca entre a
pulsio de morte e Eros”. Esta alir-
macao é um tanto surpreendente,
pois Freud sempre nos deixou pen-
sar, € mais, nos indicou explicita-
mente (este é um dos fundamentos
da sua tltima teoria das pulsdes)
que a unido entre as duas pulsoes
estava na origem mitica da prépria
vida (e ndo somente do individuo
humano). Se podemos, a rigor, nos
representar o momento da desuniao
pulsional (do qual a morte [isica
seria a realizacao perfeita), é muito
dificil imaginar o que seria este
momento primeiro de “nao-ser”,
uma fase onde as duas pulsdes nao
se misturaram ainda, na expectati-
va da sua “aliancal!” Ai de nds! Nio
cdispomos aqui nem de espaco nem
do tempo para debater esta ques-
Ao, e infelizmente nao podemos,
neste trabalho, nos deter nela para
avancar além desta contradi¢io, que
se assemelha mais a uma aporia (e
preterﬁdo em outro exto retomar
todo este problema). Mas apesar de
tudo, quero deduzir algumas impli-
cacoes deste comentario, e, mais
particularmente, manter a idéia que
a “fase” a qual ele se refere sé pode
ser contemporanea aquela dos ini-
cios do narcisismo, ou mesmo do
mitico “narcisismo primario” da vida
intra-uterina, confirmando assim
tanto a extrema precocidade do
aparecimento do masoquismo
erogeno como suas ligagcoes com o
narcisismo. Mas retornemos aos
grandes movimentos pulsionais pro-
priamente ditos.

Quando “a libido encontra
nos seres vivos a pulsao da morte”
(existe portanto um dnfes deste en-
contro), ela deve esforcar-se por
torni-la inofensiva; para isto, des-
via-a rumo aos objetos do mundo
exterior (0 que conduz tanto ao
dominio como ao sadismo). Uma
parte dela, porém “permanece no
organismo, onde se encontra liga-
da libidinalmente devido a
coexcitacao sexual, le onde vai
constituir] o masoquismo origina-
rio erégeno”. E importante notar que
se trata aqui do organismo € nao do

ad fﬂtiﬁlﬂ te I i;;i :

~ das pulsées,a
unide entre Eres e .
' slocada

na origem mitica da -
propria vida,

PSIqUISIMO; assim, O MASOQUISMO en-
de a ser localizado no lado bioldgico
da pulsao, “este conceito-limite en-
lre o psiquico e o bioldgico”. Mas é
precisamente neste ponto que se si-
tua um cos grandes problemas (ou-
ra inconsequiéncia, ai também?) en-
contrados por Freud. Este problema
deriva do seguinte: mesmo que te-
nham sido consideracoes gerais so-
bre o masoquisnio e o sadismo que
o conduziram a “hipdtese da pulsiao
de morte”™*, esta na verdade s6 se
justifica por “razdes” biologicas. En-
tretanto, “a fisiologia nio nos traz
compreensao alguma sobre as vias e
0s meios através dos quais pode ser
alcancada a domesticacio da pulsiao
de morte pela libido.”

Entdo: exit o “organismo” € o
“biolégico™ Constatemos a0 Menos
que as justificagcbes propriamente
metapsicolégicas sao as Unicas que
permanecem validas; e acrescente-
mos que a rigor, e ainda que so-
mente do ponto de vista epistemo-
l6gico, é uma sorte que seja assim,
pois nos reencontramos em terre-

‘no mais sélido. Tanto mais que

Freud é obrigado a constatar: no
dominio das noc¢des psicanaliticas
sobre as pulsbes, ele se encontra
reduzido as hipdteses sobre sua
uniao (sobre o “amailgama”), e aca-
ba por decidir que nenhuma delas
pode existir “em estado puro”. Eis
aqui algo que nos deixa com uma
certa liberdade (e também, certa-
mente, perplexos) para apreciar o
papel da pulsio de morte no funcio-
namento do masoquismo. Isto nos
autoriza também a relativizar algu-
mas afirmacdes - a comecgar por
aquela que, conformando-se com
“uma certa inexatidio”, diz que “a
pulsio de morte é idéntica ao ma-
soquismo”. Acrescentarei que, quan-
to mais reflito no assunto, menos
vejo por que a pulsio de morte deva
ser necessaria, ou Util, para o justi-
ficar: desde 1931, Lou Andréas-
Salomé assinala a Freud que seria
cabivel inverter os termos (colocar,
por exemplo, o masoquismo a ser-
vico do Eros?) sem prejudicar em
nada o equilibrio do conjunto'.

E alids notdvel constatar que,
posta esta peticio pulsional, Freud
a negligencia de fato; e, em princi-
pio, vai decididamente ancori-la
(quanto ao essencial) no campo
edipico, a fim de dar conta do ma-
soquismo unicamente em termos cla
castracio e de suas pré-formas. Este
recentramento conceitual é rico de
consequéncias, pois conduz natu-
ralmente a relocalizar o masoquis-
mo em funcio de Eros - o que de
qualquer maneira, estava implicito
na noc¢ao de “mudez” da pulsao de
morte! - e, além disto, a especifici-
lo por uma sexualidade edipica que
tende a resiginlica-lo pelo erotismo.
Assim, € fascinante ver como, apos
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um desvio metapsicoldgico motiva-
do pelos desconhecimentos impli-
citos na sua forma moral e condu-
zindo ao originidrio pulsional, o
masoquismo reencontra suas impli-
cacoes erdticas primarias, talvez
“vulgares”, porém lundamentais.

De forma muito natural, somos
assim levados a “necessidade de
punicio” por “sentimento de culpa
inconsciente”, o que fornece a Freud
a ocasiao de nos convidar a nao
confundir “consciéncia moral” e
“masoquismo moral”. “No primeiro
caso, o acento recai sobre o sadis-
mo elevado do superego, ao qual
se submete o ego; no segundo, ao
contrario, recai sobre o masoquis-
mo proprio do ego, que clama por
uma punicao”. Assim, “o sadismo
cdo superego e o masoquismo do
ego se completam mutualmente e
se unem”. Como nota Benno
Rosenberg: “Na culpabilidade, o ego
“subimmete-se” 10 superego, enquan-
to no masoquismo moral se trata de
um desejo que lhe é proprio: o ego
nao se submete ao superego, mas
deseja esta submissao” (o que o le-
vara a descrever um “fingimento
masoquista” caracteristico do maso-
quismo moral, que “finge a desse-
xualizacio enquanto ressexualiza
suas relacoes de objeto”, segundo
um processo bastante vizinho aque-
le que, em breve, vai nos conduzir
a falar de um engodo feminino do
masoquismo)®. E esta referéncia
a0 “desejo”, e ndo s6 ao prazer
(como um outro “além” deste?) que,
mais uma vez, muda tudo.

Dizer que o ego laz do super-
Cgo O seu nstrumento nao seria
portanto impreciso. Mas esta afirma-
¢ao recoloca em questao o belo
ordenamento sugerido pelos co-
mentirios freudianos, que tendem
a representar um “superego siadico”
¢ um “ego masoquista” trabalhan-
do de maneira complementar, e, fi-
nalmente, sem nenhum conflito: o
par saclismo-masoquismo constitui-
ria assim uma das formas das rela-
¢coes entre as instancias (o id estan-
do implicito tanto no superego

como no ego). Encontramo-nos
aqui numa situacao muito comple-
xa, para nao dizer paradoxal, por-
que temos um superego delinido
COMOo uma interiorizacao das instan-
cias parentais e dos interditos soci-
ais, como um produto relativamen-
te tardio da psiqué; sua “vocacao”,
tomando o ego por alvo, é ser diri-
gido em direcao ao inierior, mas ele
se exprime exemplarmente no sa-
cdismo, esta mocao pulsional violen-

se devea
dificuldade para
localizar o
Masoquismo no
registro das pulsé’jeé_-?'-.

ik B0 defesas?

ta dirigida naturalmente em direcao
(0 exterior. No mesmo movimento
o ego, que se especifica pelos obje-
tos ¢ as relagoes de investimento
que mantém com eles, deve trapa-
cear com a demanda do superego,
para, dando a impressio de se sa-
crificar as exigéncias dele, colocar-
se enquanto objeto para si mesmo
- implicando assim, mais uma vez,
o préprio narcisismo. E por isso que
Freud se vé obrigado a falar de um
“retorno do sadismo contra a pré-
pria pessoa” - e reencontramos os
processos de inversio e de rever-
sao que ele designava como sendo
as “primeiras defesas”'®. De sorte
que se coloca a hipétese de uma
funcgdo defensiva do masoquismo,
isto €, uma funcao de um ego rela-
lvamente evoluido, mesmo que seja
“primaria”. Poderia ser bem este o

10

N 0sso embaraco

lugar onde se situa o nd das per-
plexidades que nos assombram
quando queremos compreender o
masoquismo, seja como nociao cli-
nica, seja como conceito metapsi-
colégico: nosso embaraco seria de-
vido a dificuldade para decidir so-
bre seu lugar e sobre sua funcao, a
hesitacao entre situd-lo no registro
proprio do id e da pulsao (Freud
nao fala da “pulsio masoquista”™),
ou no da defesa contra a pulsao,
isto €, do ego.

E a algo deste género que con-
viria relacionar o comentario que
afirma que, “detalhe nido negligen-
cidvel, o sadismo do superego € no
mais das vezes vivamente consci-
ente, enquanto a tendéncia maso-
quista permanece em geral oculta a
pessoa, e deve ser deduzida a par-
tir e seu comportamento”- o que,
¢ verdade, nos leva a pensar que a
culpabilidade consciente (depen-
cdente da consciéncia moral) é sim-
plesmente a expressao do sadismo
desexualizado do superego, ja que
a culpabilidade inconsciente, com
a necessidade de punicao que ela
invoca, € uma manifestacao erética
que pede o segredo. “Através do
masoquismo moral, a moral torna a
ser ressexualizada, e o complexo de
Edipo ressuscitado.” Esta regressio
da moral para o Edipo, segundo
Freud, “ndo traz vantagem nem para
a moral nem para o paciente”. De-
veriamos, entdo, considerar o ma-
soquismo moral, esta “hipermoral
mceonsciente”, como uma perversao
do masoquismo, ou pelo menos
como a forma neurdtica de uma
defesa necessiria? Nao é certamen-
te o que diz Freud, e, alids, algo nos
incomoda nesta idéia. Notemos no
entanto que se, como acabo de pen-
sar, o masoquismo moral pertencer
mais as atitudes psiquicas das mu-
lheres (sem excluir, entretanto, os
homens, e a questio que permane-
ce € saber se conviria reservar a
estes o masoquismo dito “femini-
no”), poderemos representar de
outro modo as relacdes que estas
mesmas mulheres acabam por es-
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tabelecer com a moral: elas saberiam
ressexualiza-la ao situd-la novamen-
te em funcio de Edipo, descartando
assim o sadismo superegoico. Resta
saber se, como acreditava Freud, a
moral e o individuo perdem com isto,
ou se, a0 contrario, e como tendo a
pensar (e como, afinal, a histéria das
sociedades mostra de forma bastan-
te clara) isto poderia se mostrar final-
mente benélico.

Somos entao levados a retomar
os comentirios freudianos sobre o
superego, na medida em que estes
nos remetem as afirmacoes sobre a
fraqueza dele nas mulheres'”. De
fato, se “a funcio do ego consiste
em afinar e conciliar as reivindica-
coes clas (rés instancias a que ser-
ve; [se] neste papel, ele também
encontra no superego um modelo
a seguir; se este superego “é, de fato,
tanto representante do id como do
mundo exterior” - por INtroje¢ao no
ego dos primeiros objetos das mo-
coes libidinais do id (o casal
parental)” (e mesmo se “no cdecor-
rer desta introjecio a relacao com
estes objetos foi dessexualizada e
desviada de seus alvos sexuais di-
retos”) - se tudo isto for assim, ¢é
preciso concluir que o papel do
superego enquanto “modelo do
ego” é absolutamente necessario,
indispensavel para a constitui¢ao
psiquica de cada individuo, homem
ou mulher. Fica muito dilicil com-
preender entio como é possivel que
o superego da mulher “nao possa
atingir nem a for¢a nem a indepen-
déncia” do superego do homem'" -
a4 menos que se pense “seriamente”
que o ego dela seja, assim como o
superego que constitui seu  “modle-
lo”, mais fraco e mais dependente.

Isto equivaleria a postular, em
suma, a “realidade” de uma inferio-
ridade psiquica “constitucional” das
mulheres, uma fraqueza de seu ego
inscrita na estrutura singular da sua
organizacao psiquica, ou Mesmao na
sua biologia - o que Freud ndo acei-
taria por razoes primeiramente mo-
rais, sem duavida, mas sobretudo ci-
entificas. Quando escreve que “a

mulher reconhece o fato da sua cas-
tracio, e com isto reconhece tam-
bém a superioridade do homem e
sua propria inferioridade””, estd
pretendenco apenas constatar a “re-
acao” das meninas pequenas quan-
do confrontadas com o complexo
de castracao; indica assim o que lhe
parece ser a “vivéncia” delas, o que
lhe parece ser um comportamento
- e nao, sobretudo nao, uma estru-
tura ou uma organizagao psiquica,

Dois anos mais tarde, ele restringi-
rA o alcance deste comentario, di-
zendo que “precisamos tomar Cui-
dado para nao subestimar a inllu-
éncia das organizagoes sociais, que
obrigam igualmente a mulher a si-
tuacdes passivas”, acrescentando
que “isto tudo estd ainda bem lon-
ge de ser claro”: o Gnico ponto que
lhe parece sdlido é a “relaciio parti-
cularmente constante entre a femi-
nilidade e a vida pulsional”®. Se
escutava perfeitamente os protestos
daquelas a quem chamava naquele
tempo “feministas”, e que suspeita-
vam que ele fosse um “machista”
(como diriam hoje), Freud se diver-
tia com eles, e nio se incomodava
muito. Por outro lado, estava muito
consciente dos riscos no plano
metapsicolégico (tdo mais graves)
que poderia acarretar a idéia de uma
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“inferioridade” psiquica das mulhe-
res. E por isto que, regularmente,
Freud se via conduzido a lembrar
que “o conteldo das construgoes
tedricas da masculinidade pura e da
feminilidade pura permanece incer-
to”, porque a bissexualidade
constitutiva e fundamental do ser
humano proibe tal “pureza”' . Somos
assim reenviaclos, mais uma vez, ao
problema das raizes primeiras do
MAasoquismo, mas, sobretudo, perma-
nece inteira a questio de suas
especificidades eventuais segundo o
sexo e, principalmente, de acordo

com as diferencas anatdmicas.

A diferenca dos sexos

Permanece de fato a questao
de compreender como os homens
e as mulheres, sendo tio idénticos,
assim como ja o eram as meninas e
0s meninos pequenos, podem ser
contudo tao diferentes. S6 podemos
acompanhar Freud quando preten-
de partir de verificagdes simples, a
comecar pela diferen¢a anatdmica
manifesta entre 0s sexos; €, quan-
do nota que a "anatomia é o desti-
no”, ele visa tanto as coer¢des soci-
ais e culturais quanto as psicologi-
cas® - o que parece coerente e ali-
s concordante com a sabedoria das
gentes. Isto feito, sente-se levado a
privilegiar “o que ultrapassa”, o que
se “vé&” o que “salta aos olhos”. Por
que nao? O problema comeca quan-
do, contrapondo a este aspecto ©
que é liso, o que esta fora da vista,
o oculto, ele o faz corresponder a
uma retirada, a um corte daquilo
que ultrapassa. Mesmo se, ocasio-
nalmente, a observacao e a clinica
podem vir a confirmar tal represen-
tacio, elas préprias tendem a nos
convencer de que é um tanto curta;
o “mostrado-oculto”, encontrando-
se recuzido ao “ter ou nao ter”,
perde sua especificidade e sua ri-
queza significante. |

E verdade que as coisas ndo sio
tao simples, e Freud tem outros ar-
gumentos a apresentar. E aqui, jus-
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tamente, que entra “o desapareci-
mento do complexo de Edipo”, se-
gundo “a diferenca anatdmica en-
tre 0s sexos”, para apreciar “a se-
xualidade feminina” e desembocar,
enfim, no comentirio sobre o que
poderia ser “a feminilidade” (estes
sao os titulos dos quatros artigos
sobre o tema, na ordem cronoldogi-
ca em que foram redigidos). Ao lon-
go destes dez anos (de 1923 a 1933),
Freud corrige o esquematismo ex-
cessivo de suas primeiras proposi-
¢oes, e, sobretudo, as completa.
Revalorizando tanto a importancia
da fase pré-edipica como a forca da
ligacao a mae, ele é levado a nos
descrever uma menina muito mais
ativa que passiva, até mesmo vio-
lenta (fala da sua “revolta”, de sua
“certeza insolente”), e isto de modo
prolongado, diriamos mesmo dura-
douro. A razio disto encontra-se na
maneira como ela conduz o seu
Edipo, tio diferente da do seu ir-
mao; € isto que lhe permite “esca-
par das fortes influéncias hostis que,
no homem, té&m um efejto
destrutivo”™ o complexo de Edipo
do menino sendo alids o primeiro a
ser atingiclo por esta destrutividade.
Que isto deixe nele “uma marca
sobre seu ser social” parece bastan-
te claro; todo o problema, entio,
consiste em apreciar as conseqlién-
cias dessas diferengas para a meni-
na. De fato (e mesmo Freud nao
concorde com tal afirmacio), isto
leva a relativizar a importiancia da
inveja do pénis enquanto tal - ou,
pelo menos, a desloci-la.
Curiosamente quando sua im-
portancia se impuser, este pénis
anatdmico seri mais uma ocasiao
de similitude que de disparidade:
“Com a entrada na fase filica, as
diferengas entre os sexos apagam-
se completamente por detrds das
suas concordancias; [...] a menina
pequena € um pequeno homem”™
seu clitoris desempenha o papel de
um pequeno pénis. Sejam quais fo-
rem as reservas que se podem fa-
zer sobre uma tal prevaléncia atri-
buida aquilo que ultrapassa (houve

muitas, e partilho de muitas delas),
gostaria de deslocar aqui nossa aten-
cao dessas “concordincias” para as
“diferencas”, que me parecem tao
mais importantes. Esta fase [alica de
concomitiancia é, afinal, muito bre-
ve; depois dela, a menina e o meni-
no serao novamente diferentes,
como eram antes. De fato, durante
OS primeiros anos, “a menina pe-
quena parece, em regra geral, me-
nos agressiva e mais timida, parece
ter mais necessidade de ternura, se
deixa educar mais facil e mais rapi-

cdamente”; é uma época, acrescenta
Freud, na qual “ela € mais inteligente
¢ mais viva que o menino da mes-
ma icdade, e na qual forma investi-
mentos objetais mais fortes”. Vé-se
bem como o pai - que ele também
foi -, pode ter sido seduzido por
estas meninas boazinhas; porém o
rigor do psicanalista o obriga a cor-
rigir o quadro, pelo menos no que
tange a “menor agressividade”. Esta
se v& contradita ja no pardgrafo se-
guinte, onde nota que “os dois se-
X0s parecem atravessar clo mesmo
modo as fases precoces do desen-
volvimento da libido; poderfamos
esperar que na menina, desde a fase
sadico-anal, se manifestasse um re-
tardamento da agressividade, mas
tal nio € o caso. As impulsdes agres-
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sivas da menina pequena nao dei-
xam nada a desejar em riqueza e
em violéncia”?". Esta descricao
freudiana das posicdes psiquicas da
menina parece-me essencial, e gos
taria de voltar a ela para sustenta@
minhas afirmacoes. )

Deixemos de lado, provisoria-
mente, as diferencas que se organi-
zam clepois, para nos interrogarmos
sobre o que pode justificar que exis-
tam diferencas antes; elas se deve-
riam aquilo que se passa durante
“esta fase de ligacdo pré-edipiana 2a
mae”. Sem duvida ... Porém Freud
tinha postulado até entao que é com
o reconhecimento da diferenca
anatomica entre os sexos que tudo
pode se organizar e se diferenciar:
complexo de Edipo, sistema de de-
fesas, estruturacio psiquica. E pre-
ciso convir alias que ele reconhece,
com uma boa dose de honestida-
de, que novas questdes se colocam
quando descobre a “ligacao inten-
sa da menina a sua mae” (mesmo
que esta seja “fortemente ambivalen-
te”), como “a atividade sexual tdo
espantosa” que a acompanha - es-
ses questionamentos “femininos”
acabam por colocar em duvida sua
compreensao da “fase pré-edipiana
do menino, [em relacio a qual] é
provavelmente muito mais pruden-
te admitir que nos nao obtivemos
uma boa penetracio nesses proces-
sos”. A seguir, ele volta a se interro-
gar, com uma perspicicia igual a sua
perplexidade, sobre o papel a atri-
buir a “uma hostilidade por parte
da mae, hostilidade adivinhada pela
crianga”®; hostilidade que partici-
pa, evidentemente, de uma dupla
ambivaléncia - principalmente, tudo
S€ passa Como se esta se mostrasse
mais presente, mais ativa, nas rela-
coes entre mae e filha do que entre
mae e filho.

Desses comentdrios, gostaria de
ressaltar quanto daquilo que se pas-
sa nesta “fase pré-edipiana da me-
nina” se cdesenrola, para ela, no re-
gistro da agressividade. E este, ali-
as, que se encontra implicado na
constatagcao das suas qualidades




particulares de “controle” precoce,
a comecar pelo das “excrecoes™ ¢
sem davida alguma, para ser preci-
so, deveria se falar aqui mais de
“dominio”™ . Mas dominio de quem
sobre quem, e segundo quais
interacoes?’? E preciso voltar ao
estupor com que Freud descobre a
intensidade, a prépria violéncia das
ligacdes da menina com a mae, com
sua “atividade sexual tio espanto-
sa”, e tdo contraria a qualquer idéia
de passividade feminina, ainda que
esta se circuniscrevesse a “alvos pas-
sivos”. E com efeito nesta “ligacio”,
na sua ambivaléncia for¢ada, que
convém procurar as razdes das di-
ferencas em relacao ao menino; € o
traco mais marcante que os pode
opor nao diz respeito tanto as dife-
rencas anatémicas de seus sexos, €
sim 2 sua identidade ou nao-identi-
dade com o da mae, tal como esta
as percebe primeiro e depois as
exprime para seus filhos. E aqui que
convém procurar as razoes da me-
nor ambivaléncia que ela demons-
traria em relacio ao menino, se com-
parada a que apresenta frente a
menina - diversidade que conveio
a Freud tomar por uma preferéncia.

Tudo se passa como se o me-
nino estivesse “protegido” pelia evi-
déncia da sua diferenca, carreada
pOr seu corpo e projetada sobre seu
pénis; ele proporciona assim a mae

uma satisfacdo narcisica (ele € o
seu “falo glorioso™), que ela lhe de-
volve e que lhe permite entdo se
pensar como filho preferido. A esta
satisfacio, sua filha contrapoe uma
identificacdo narclsica, mistura de
plenitude gratificante e de incerte-
za frustrante (para ambas, alias),
num jogo de espelhos; dai esta
ambivaléncia mais marcada da mae
em relacao a filha, que determina,
ocasionalmente, uma paixao mais
forte, de onde a violéncia mais pro-
xima na ambivaléncia, quer para
amar ou para odiar. Esta extrema
violéncia, geralmente denegada pe-
los homens (que ela inquieta), &
descartada pelas mulheres (que a
temem). E com isto, segundo o
sexo e desde o nascimento, que
cada crianca vai precisar lidar, or-
ganizar seu ser € construir progres-
sivamente suas delesas; para mar-
car claramente a diferenca que se
inscreve desde entdo, eu diria que
o menino é mais facilmente um
“objeto” para sua mae, enquanto a
menina vem também reinterroga-
la enquanto “sujeito”. Convém no
entanto saber que esta férmula tem
as vantagens ¢ o0$ inconvenientes
de qualquer aforismo; ela € tao
expressiva quanto redutora, € 0s
processos nao podem ser tao stm-
ples assim. Assim que a enuncia-
mos, € preciso matizi-la, relativiza-
la, realmente. Mas, apesar de tudo,
sao justamente posicodes desta or-
dem que vao se instalar.

O masoquismo como defesa

E claro que esta diferenca na
organizacdo de suas relacoes com
a mae serd encontrada na atitude
da crianca, segundo seja um meni-
no ou uma menina; 0S Processos
defensivos de um e do outro vao
ter que se adaptar a estes modos
relacionais da violéncia da paixdo
materna, violéncia geralmente ca-
lada porque sem duvida € fonte de
culpa, e porque inquieta, certamen-
te, 0s homens e os pais; violéncia

sobretudo ampla e confortavelmen-
te desconhecida, na medida em que
é dissimulada pelo que se costuma
chamar de “instinto materno” e, na
psicandlise, de “ligacdo privilegiada
com a mae”, Essas defesas vao se
organizar muito precocemente, ndo
s6 nas relacdes de objeto, mas tam-
bém, se posso me permitir esta for-
mula, na “relacio de sujeito” - e isto
muito cedo, de modos bastante
diferentes para o menino € para a
menina.

Esta “ligacao intensa a mae’,
bem como esta “atividade sexual tdo
espantosa” a seu respeito (tais como
Freud as designa para noés), toda
esta “excitacao”, poderiamos dizer,
nos aparece portanto como reflexo
da violéncia materna, mas também
como resposta a esta ultima - e na
ambivaléncia, obviamente. Mas a
ambivaléncia ndo é em si um “esta-
do”; é um processo, € um pProcesso
eminentemente conflituoso, pois ao
mesmo tempo € uma representagao
do conflito e ignorancia dele. Como
contém uma contradicao no afeto
(“eu o amo e o odeio) a ambiva-
léncia introduz, necessariamente,
um terceiro termo contido na con-
juncio copulativa “e”; mas como o
psiquismo s6 pode funcionar figu-
rando o que se representa, este ter-
ceiro termo implica, necessariamen-
te, uma pessoa - a qual, aqui, so
pode remeter ao pai (enquanto ter-
ceiro constituinte da triangulac¢ido
original fundamental). Este pai pode
ser uma imagem embacada, talvez
uma potencialidade de pai, mas &
preciso que exista a certeza do seu
ser. Ele ainda ndo é, neste momen-
to, um rival; significa antes a nao-
disponibilidade total da mae. Nao e
bem um objeto, mas um nao-obje-
to (o que é, alids, uma variante par-
ticular das estruturagdes do édipo
origindrio® ): assim , o pai vem a
ser a propria figuracao de uma
ambivaléncia que, de inicio, foi da
mae. O que desde, os tempos mais
precoces, funda entdo a diferenga
entre 0s sexos ¢ simplesmente a
ambivaléncia materna, que, presa na
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identificacdo narcisica, sO pode apa-
recer como mais marcada na dire-
cao da filha que na do filho; assim,
organiza-se a divergéncia de seus
destinos: a irma, a diferenca de seu
irmao, vé-se remeticla mais ao Su-
jeito do que ao objeto, ao ser mais
cdo que ao ter.

Para defender-se desta violén-
cia, da sua violéncia, a menina deve
se mostrar efetivamente mais doce,
demandar mais ternura, e, para
melhor controlar esta excitagao,
deve deixar-se educar mais lacil-
mente; deve se curvar a estas coer-
coes, que chamamos de mais

“relacionais”, conservando apesar

cisto uma grande violéncia nas suas
pulsdes agressivas. E se, como dis-
se Freud, ela se mostra mais inteli-
gente e mais viva que o seu irmao,
€ porque precisa criar investimen-
tos objetais mais fortes; mas se €
assim, acrescentamos, € porque
necessita proteger seu proprio
narcisismo do narcisismo da mae.
Trata-se para ela de afirmar assim
sua identidade de sujeito, que se
estabelece no melhor dos casos atra-
vés das relacoes ao objeto - objeto
que mmporta tanto mais proteger
quanto ¢ também um objeto
narcisico. O liame com a mae € o
mais precioso bem, é a primeira
relacao a salvaguardar.

Ja sublinhamos, porém, que a
ambivaléncia introduziu uma outra
relacao: mais vulnerdvel porque
mais incerta, esta € mais fragil em
razao do privilégio naturalmente
atribuido ao primeiro objeto “ver-
dadeiro”. Seja qual for sua impor-
tAncia cdeterminante, esta
ambivaléncia afinal de contas sé
pode trazer um “nao-objeto”, que
se significa como substituto do ob-
jeto. Trata-se ai, naturalmente, do
pai, tal como € introduzido e veicu-
lado pela ambivaléncia da mie em
relacio a sua filha; porém de um
pai que a mae quer fambém con-
servar. Ele € o mais fragil, por ser o
mais facil de rejeitar e portanto o
mais facil de perder; devido a este
fato, torna-se importante, para

ambas, protegé-lo de todas estas
violéncias e desta excitacao, tais
COMOo uma ¢ oulra as vivenciam. kEm
torno deste objeto-terceiro, que as
veio arrancar da sua confusao
identificatdria, vai sendo instaurado
algo como uma cumplicidade mae-
filha visando a proteger “ele”, e,
cleste modo, a salvaguardar o vin-
culo entre elas, mesmo que no con-
flito. Ele ¢ o seu objeto comum e
necessariamente compartido, sendo
aquilo que felizmente lhes permite
separar suas identidades. Importa-
lhes portanto conservi-lo, de uma
maneira ou de outra. Mas o pai nao
sai desta situacao necessariamente
indene, porque foi investido pela
sua ambivaléncia, e € nela que se
encontra primariamente preso; isto
quer dizer que este sentimento de
protecio poderia, em certas proble-
maticas neurdticas da mae, se in-
verter ¢ desembocar na exclusiao
dele. Mas, atinal, procurar exclui-lo
ja € o reconhecer!

Convém, em regra geral e des-
cle agora, colocar ao abrigo aquilo
que pdde conferir uma identicade
imediata e definida ao terceiro, ao
homerm, ao pai, que veio como que
metlgré i ganhar sentido enquan-
to figuracao da ambivaléncia femi-
nina. As proprias condicoes de seu

aparecimento o tornam c.paz de ser

clanificado, e, para elas, ele traz con-
sigo a representacio de uma falta
essencial: nio é nem a mae, nem 4
filha, ¢ tao somente a introducio
cla diferenca na sua identidade - mas
¢ também uma fliguracio daquilo
que esta identidade pode ter, em si,
de narcisico. Notemos de passagem
( € apenas um paréntese) que aqui
se pode ver como as relagdes do
pai e do filho vao se situar num re-
gistro bem diverso, menos portador
cle destruigdo potencial, e portanto
mais apto a suportar os conflitos e
a tomar a forma privilegiada e
estruturante da rivalidade. Embora
vizinha, esta é uma outra historial
Voltemos aquilo que se desenrola,
a0 que se tece entre maes e fithas.
O pai € portanto o objeto fragil por
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suas proprias origens - e isto laga
ele o que lizer ¢ seja o que for. Tal
precarieclade, como se inscreve des-
de o inicio na relacio que a mulher
e a filha devem estabelecer com ele,
vai se representar na evidéncia do
que se vé para rarcar sua diferen-
ca; esta falta se signilicara para elas
“naquilo que ultrapassa”, designan-
do assim, para ambas, o que im-
porta guardar e colocar ao abrigo® .

Mas - e € algo essencial - esta
inquietucle feminina encontrard uma
angustia propriamente masculina;
em sua especificidade, esta se mos-
tra como complementar ao senti-
mento de protecio que a muiher
sente em relacdo ao homem, ainda
que este movimento seja por vezes
recalcado ou denegado (e qualifica-
lo como “maternal” nao basta para
car conta dele). Os dois movimen-
tos, um préoprio a mulher € o outro
ao homem, tém cada qual uma ori-
gem diferente e colocam em jogo
problematicas distintas; nem por isto
deixam de ser verdadeiramente,
estruturalmente, complementares, o
que pbode sem davida conduzir a
agrupa-los sob uma Gnica designa-
cao. Isto foi feito com o termo de
complexo de castragdo - ficando
entendido que o que se organiza
em torno dele é fundamental, origi-
nal e estruturalmente diferente se-
gundo o sexo em questio.

Em nossa abordagem do que
designamos como sendo o #daso-
quismo das maitlheres, aquele que

ot
s
L B
e
o
b




lhes é proprio (sublinhando que
convém, sobretudo, nio o confun-
dir com o que Freud chamou de
‘masoquismo feminino”, masoquis-
mo - digamo-lo novamente - que
na esteira dele tenderemos mais a
atribuir aos homens), partimos de
uma constatacao clinica: encontra-
mos freqlientemente, em nossas
pacientes, comportamentos nao di-
retamente sexualizados, que nos
parecem manifestamente masoquis-
tas, mas que elas geralmente nao
consideram como tais. Por esta ra-
zao, acabamos por falar, a respeito
delas, em “masoquismo moral” no
sentido de Freud. Ao escolher, i no
meu titulo, qualifici-lo como ordi-
ndario, queria indicar sua freqiién-
cia através da diversidade das ma-
nifestagdes que pode revestir (tal-
vez deveria dizer sua “constincia”),
e também o que me parece ser uma
certa negligéncia das pesquisas so-
bre o tema. Do ponto de vista
metapsicologico, ele é notiavel pelo
que implica: ao procurar compreen-
cdé-lo, precisamos convocar a ambi-
valéncia, encontramos o narcisismo,
e com este (o que seria de esperar)
O objeto - o que ji era muito. Fo-
mos em seguida levados a evocar a
nog¢ao da defesa (a propésito do
masoquismo considerado como “re-
versao do sadismo contra a prépria
pessoa”™ ). A questio que se colo-
ca agora € saber se o masoquismo,
em si e por si mesmo (a comegar
pelo “masoquismo propriamente
dito er6geno”), niao teria o objetivo
ce constituir, em primeiro lugar, uma
cdefesa - e mesmo a defesa prefe-
rencial - da menina em relacio a
esta situacao de violéncia e de ex-
citagao que ela encontra, mais for-
temente do que o menino, quando

das suas primeiras relacdes com a
mae.

Com esta situacio identita-
riamente vital, na qual o sujeito pre-
cdomina sobre o objeto e onde pre-
valece a defesa do narcisismo, uma
poderosa defesa do ego é necessi-
ria para que seja fambém resguar-
dado o objeto. Face a tamanha ame-

aga, a posicao masoquista oferece
uma solucio eficaz: conformemente
a boa estratégia defensiva, ela sa-
crifica uma parte para salvar o es-
sencial, e reencontra assim a essén-
cia mesma da defesa pela castraciao.
Além do mais, camufla em parte sua
propria violéncia, invertendo-a, o
que lhe permite oferecer aos outros
a imagem de uma menina boazinha,
‘menos agressiva e mais contida,
deixando-se educar mais ficil e mais
rapidamente”, mais sedutora e, em
suma, mais aceitdvel pelo narcisismo
da sua mae e mais tolerante 2 sua
violéncia comum. Para este tipo de
exercicio, € necessario um dominio
pulsional precoce - e um dos bene-

ficios secundarios que ele propor-
ctona ¢ a possibilidade de parecer,
efetivamente e com freqiiéncia,
“mais inteligente e mais viva” do que
Seu Iirmao, com investimentos
objetais melhores que os dele. Em
suma, nos melhores casos, a meni-
ninha edifica um sistema de defesa
talvez masoquista, mas certamente
eficiente: pode encontrar nele mui-
tas satisfacoes, pois para ela ainda
nao chegou a hora das angustias
narcisicas e das interrogacoes
identitarias, tais como surgirio na
puberdade, época na qual virao
acordar os demdnios ji entio anti-
gos (e contudo vizinhos) contra os
quais, quando pequena, ela preci-
sou se defender.

O que encontramos entio nes-
sas atitudes masoquistas de nossas
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pacientes adultas é simplesmente a
reelaboracio deste primeiro maso-
quismo da menina; ele vai entio
(por “masoquismo” ?) tomar a for-
ma mais apresentavel aos outros e
a Sl mesma, a4 menos erotizada, e a
mais inconsciente: a do mdasoqiiis-
mo moral. Por seu lado, este vai
funcionar como defesa, por vezes
empurrando-a até o sintoma; para
tanto, s6 pode apoiar-se sobre a
primeira defesa a do masoquismo
erogeno da menininha. Esta heran-
¢a, este apoio serao determinantes,
¢ o masoquismo moral da adulta
devera ao das origens a sua tenaci-
dade, bem como a sua resisténcia
particularmente coridcea ao proces-
so analitico. E neste sentido que a
defesa contra a violéncia primaria
vivenciada pela menina em relacio
a mae podera ser encontrada como
origem de uma reacio terapéutica
negativa, esta “forma extrema,
indubitavelmente patolégica” do
masoquismo. Estamos bastante lon-
ge, como se pode ver, daquilo que
Freud designou como “masoquis-
mo feminino”, pois, por sua natu-
reza, este aparece muito menos pre-
so num sistema defensivo coerente
do que a elaboracdes fantasmaticas
e tardias, organizadas em torno da
angustia de castragio. Esses fantas-
mas podem funcionar ocasional-
mente como defesas, porém perma-
necendo presos num tecido de sig-
nifica¢des totalmente diferentes, em
cujo seio 0 masoquismo &, em ge-
ral, relativamente acessério: é alids
0 que faz do masoquismo feminino
“0 mais acessivel”,

O masoquismo que qualifiquei
de ordindrio foi igualmente referi-
do ao engodo. O que isto quer di-
zer? O engodo deste masoquismo
se deve a sua funcgio defensiva, na
medida em que toda defesa funcio-
na, afinal, como um logro - primei-
ro para o sujeito, mas também para
0s outros, que a aceitam. Eu diria
que esta € a fungio de qualquer
defesa €. Acrescentarei, no entanto,
que este processo parece-me aqui
particularmente eficaz, pois esta
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defesa masoquista ¢ uma defes:
plena (no sentido literal): ela defen-
de realmente alguma coisa de es-
sencial 2 vida do sujeito, a sua iden-
tidade de ser e de mulher, e nao
uma posicio neurdtica qualquer. Ela
é primeiro uma defesa € nao um
sintoma (mesmo se pode chegar a
sé-lo). Assim recuperamos, €m
suma, as questdes colocadas pela
“passividade”, pela “lraqueza” atri-
buida as mulheres, assim como as
perguntas sobre sua “amoralidade”
(a “fraqueza do seu superego”), suas
reivindicacdes” (“falicas”, com cer-
teza); tudo isto contribui amplamen-
te para suscitar o “enigma” que elas
supostamente nos colocam. E po-
deria acrescentar que a famosa “ro-
cha da feminilidade” parece-me
apenas uma representacao da vio-
léncia primeira que reconhecemos
na relacao original de mae-filha.

Digamos simplesmente, e de
forma talvez crua: as mulheres sao
intrinsecamertte violentas, muito mais
do que os homens. Dizer isto
eqiiivale, em suma, a retomar a
constatacao freudiana sobre a “rela-
cao particularmente constante entre
a feminilidade e a vida pulsional™
mas segundo outras referéncias. E por
saberem disso, por conhecerem esta
violéncia extrema que reside no fun-
do delas mesmas, € que elas devem
proteger os homens - mesmo contra
a vontade, e, de qualquer modo, a
revelia deles. Acrescentemos que tal-
vez seja possivel dizer que a maior
parte das civilizacdes (que se veém
como essencialmente masculinas)
tenham percebido e temido, dentro
delas, esta violéncia feminina “por
natureza.” Designaram-na, curiosa-
mente, coOmMo uma ameaca para a
“cultura” (a0 mesmo tempo em que,
de fato, confiam as mulheres a trans-
missao desta cultura), e, por isto, er-
gueram e ainda erguem barreiras para
- segundlo acreditam - se defende-
rem.. Mas se “delender” de que? Da
violéncia das mulheres, ou de sua
protecao?’

Ao chegar ao [inal deste artigo,
uma questio permanece, entre ou-

ke

tras: “engodo”, dissemos. Admita-
mos o termo. Mas como devemos
qualificar “metapsicologicamente”
este masoquismo ordindrio (Co-
mum) de nossas pacientes, tal como
nos apareceu e tal como procura-
mos dar conta dele? Esta situado
além do masoquismo originario pri-
mario, mesmo se este lhe forneceu
apoio, e lhe serviu de base. Nao
pode ser chamado de masoqiiismo
feminino, pelas razoes que expu-
semos, e apesar do nome que lhe
foi atribuido. Mesmo se € do maso-
quismo moral que ele mais se apro-
xima, qualifacd-io assim nos traz um
embaraco, pois perdemos assim a
sua especificidade feminina.

Terminando o trabalho, vejo-
me bastante perplexo, perguntan-
cdo-me: serd tao importante, assim,
afinal, nomea-lo? Nao basta saber
que ele esta al? Na teoria, nao esta
verdadeiramente nomeado; mas,
como dizia Freud, “a teoria nao im-
pecde de existir ..." =
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