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Impasse e desamparo:

na trilha da interpretacao

Alba Gomes Guerra e
Gldria Carvalho

A interpretacdo encontra no impasse a sua condicio constitutiva.
Tal condicdo mobiliza o desamparo, face a2 desprotecio diante do
nao-representavel e do inatingivel objeto da falta.

ste ensaio tem como objetivo trazer para o foco

da reflexdo o tema da interpretacdo, concebida

como processo de producdo de significado do

fendmeno e que tem no impasse a sua condi-
¢do constitutiva. Por sua vez, tal impasse foi tratado como
sendo uma situacio que nio oferece saida, portanto,
um lugar de nao-exclusio dos contririos. Na tentativa
de melhor situd-lo no corpo deste trabalho abordare-
mos, inicialmente, e de modo suscinto, a maneira como
este impasse foi tratado, em seu solo préprio de discus-
520 — o da légica cldssica — fazendo-se seguir de algu-
mas consideracoes sobre a sua abordagem no terreno
da lingtiistica, para somente entdo, trazé-lo para o cam-
po de primordial interesse aqui, qual seja, o campo psi-
canalitico.
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No solo da légica, o impasse diz respeito a dois
aspectos que sido muito caros. aos logicos, sobretudo
aqueles inspirados na légica classica. Sio eles: o da
completude e o da consisténcia. Nesse sentido, a
formalizacio de determinada teoria s6 serd consistente
e completa se, e somente se, pudermos atribuir um, e
apenas um, valor de verdade a todas as sentencas da
teoria, segundo uma determinada interpretacio. Con-
forme Newton Da Costa!, um primeiro obsticulo logo
surgiu em relacdo a essa completude tio almejada, so-
bretudo, no campo l6gico-matematico. Refere-se ele ao
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confronto com os paradoxos, uma
vez que muitos deles ndo encontra-
vam solu¢io, de acordo com as fer-
ramentas de que os légicos dispu-
nham, como foi o caso, por exem-
plo, do célebre paradoxo do menti-
roso, bastante conhecido ja desde
0s povos antigos e que foi assim
enunciado: “Epiménides, que ¢é
Cretense, afirma que todos os
Cretenses mentem”. Em tal formu-
lacio, tem-se que: se a premissa for
verdadeira ela é falsa por conta da
conclusdo; e se falsa é verdadeira.
Logo, a premissa é verdadeira se e
somente se for falsa, o que constitiii
um absurdo logico. Portanto, o pa-
radoxo classico do mentiroso feria
frontalmente as leis da légica do
pensamento, uma vez que, neste
campo, nada poderia ser verdadei-
ro e falso a0 mesmo tempo.

Nao foram poucas as tentativas
que até mesmo a matemadtica empre-
endeu para resolver os paradoxos,
uma vez que deles parecia nao se
poder escapar. Entretanto, todas as
tentativas traziam problemas para o

sem de um circulo vicioso que ca-
racteriza o fechamento de uma lin-
guagem formal sobre si mesma, ou
seja, que caracteriza o requisito de
completude. Completude que de-
correria da suposicio de que “to-
das as proposicoes sao verdadeiras
ou falsas”, afirmacao esta ilegitima,
a nio ser que se suponha um siste-
ma prévio completo, o que nio é
possivel, uma vez que as afirmacdes
relativas a “todas as proposicoes”
nao sao membros do todo.

Essas questoes, numa €época
bastante inicial das investigacdes
em logica matemdtica, prenuncia-
ram a existéncia do impasse, que
podemos designar como #mpasse do
todo e que pode ser assim formula-
do: A (suposta) totalidade de um
conjunto € gerada por proposicoes
sobre essa totalidade; entretanto, tais
proposicoes, ao mesmo tempo, ne-
gam a propria totalidade. Ai, nésse
impasse, estd incluida uma outra
formulacido de peso, qual seja: A
lotalidade, ou representacdo, é ne-
cessdria para a apreensdo do ndo

Se o ndo-todo € condicio do préprio todo,

o lugar em que este todo se

desfaz nio pode estar de fora do sistema teorico,

mas em seu interior, configurando,

entre os dois, uma situacio de

exclusio — este € o impasse do todo.

sistema das formulacdes tedricas.
De acordo com Costa, referindo-se
ao pensamento de Bertrand Russell,
¢ como se os paradoxos decorres-

todo (no todo este que correspon-
de ao equivoco, ao impossivel e ao
real lacaniano) e, ao mesmo tempo,
esta totalidade é negada por este ndo

74

todo. Dito de outro modo — o ndo
todo € condicao para que haja o fodo
mas, a0 mesmo tempo esse fodo é
desfeito pelo ndo todo. A titulo de
ilustracdo vale lembrar o que disse
Dilthey sobre a morte, no sentido
de que esta constitui uma limitacao
da existéncia: “a relacdo que carac-
teriza, de modo mais profundo e
geral, o sentido do nosso ser é a da
vida com a morte, porque a limita-
cdo da existéncia através da morte
€ decisiva para a compreensiao e
avaliacao da vida”.?

Vale destacar, ja neste momen-
to, a grande importancia de que se
reveste o impasse do todo. E vale
ressaltar, também, que se o nio-
todo é condicido do préprio todo, o
lugar em que este todo se desfaz
nao esta fora do sistema tedrico mas,
em seu interior mesmo, configuran- .
do, entdo, entre os dois, uma con-
dicdo de nao exclusio. E isto €, es-
sencialmente, o impasse.

Segundo o pensamento de
Newton Da Costa, este impasse,
longe de possuir um carater negati-
vo, produziu efeitos bastante signi-
ficativos, dando lugar, inclusive, a
novos tipos de abordagem na proé-
pria ciéncia l6gica.

Trazendo essa questio do
impasse e de sua relevincia para o
campo da linglistica, Jean Claude
Milner ® — grande teérico francés das
ciéncias da linguagem — admitiu
que a lingua ndo poderia atender,
a0 mesmo tempo, aos requisitos de
completude e consisténcia tratados
pela logica, porque, ao procurar
satisfazer o primeiro, o segundo se
desfaria e assim, reciprocamente. A
isto ele chamou de impasse da re-
presentagdo lingiiistica.

Ao estudar a representacdo lin-
gliistica das frases exclamativas, por
exemplo, Jean Claude Milner “con-
cluiu que tal representacio nio se-
ria completa, a nio ser que englo-
basse a noc¢ido de sujeito da
enuncia¢ao, ou seja, sujeito do in-
consciente, no¢do esta impossivel
de ser representada ou formaliza-



da. Em outras palavras, a frase
exclamativa, segundo as idéias de
Milner, supde um estado emocional
de surpresa, que se expressa grafi-
camente num ponto de exclamacio,
mas que nao € representado no
enunciado da frase. De acordo com
esse autor, o impasse da lingua pode
ser formulado nos seguintes termos:
¢ a propria lingua que ndo pode
ser percorrida totalmente, sendo a
despeito de um ponto que a desfaz
como totalidade. Retomando o que
foi posto acima sobre a frase
exclamativa e segundo tal impasse
formulado nos termos de Milner, dir-
se-ia que, se por acaso a vivéncia
de surpresa fosse intercalada no
enunciado da frase, o todo seria
desfeito e o préprio enunciado se-
ria outro e ndo mais aquele, haven-
do, portanto, uma ruptura desse

todo. Esse ponto de ruptura Milner -

o localiza no equivoco, entendido
este como a possibilidade de um
enunciado tornar-se outro. A isto ele
chamou de ponto de cessacio do
todo, todo esse que é o imagindrio
lingtiistico. E assim estaria, para
Milner, configurado o impasse e,
com ele, caracterizados a represen-
tacdo (totalidade) e o equivoco (ndo
todo), em sua inexoravel condi¢ao
de nio excludentes.

Na l6gica da clinica

Sumariamente, posto o impasse
no campo da légica e da linglisti-
ca, procuraremos agora situi-lo, de
modo também suscinto, no campo
da psicanilise, restringindo-nos as
idéias de Juan-David Nasio. Para
ele, o impasse poderia ser assim
formulado: o impossivel ou falta
lacaniana seria aquilo que, ao mes-
mo tempo em que é excluido da de-
monstracdo, determina a propria
demonstragdo. E em lugar de rejei-
tar este impossivel, por ser
indemonstravel, a psicanilise o con-
serva como determinante de seu
discurso, evitando assim o plano da

bipolaridade. Neste sentido, a de-
monstragdo somente seria possivel
em virtude de uma falta (impossi-
vel) que, entretanto, desfaz esta de-
monstracdo. E isto, por sua vez, so-
mente poderia ocorrer mediante o
deslocamento do analista para o
lugar de pesquisador, quando en-
tdo poderia refletir sobre o impasse
da interpretacido no setting. Coloca,
portanto, Nasio: “ndo apenas o real
depende de uma seqiiéncia neces-
saria (ou demonstracio) para que

emerge ou se produz, enquanto ele-
mento contraditério. E, ao produzir
este elemento contraditério, o pré-
prio todo se desfaz. Desfaz-se, por-
tanto, a interpretacio, assim confi-
gurando-se o impasse também na
interpretacdo psicanalitica.

Até aqui foi posto, minimamen-
te, o que julgamos elucidativo como
contexto para o nosso objetivo nes-
te trabalho, qual seja: o de refletir
sobre o impasse na interpretacio
psicanalitica 2 luz de um caso clini-

Em lugar de rejeitar o impossivel — ou a falta

lacaniana — por ser indemonstravel,

a psicanilise o conserva como

determinante do discurso, evitando

assim a bipolaridade.

o produza como elemento contra-
ditério, mas, por sua vez, ele a su-
porta e garante a consisténcia da
ordem repetitiva. Pois, sem ser
demonstravel, o real estd no hori-
zonte da demonstrac¢io e, portanto,
sustenta-a em sua necessidade 16-
gica. O que hi a se demonstrar, ain-
da inexistente, condiciona a ordem
repetitiva da demonstracio”.’
Segundo Nasio, para ter reali-
dade, o impossivel — ou real
lacaniano, ou o nao todo da légica
— exige demonstragiao, a qual nada
mais € que o todo da logica ou os
postulados da ciéncia. E justamen-
te nesta demonstracio que o real
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co de Nasio °. Seguem-se apenas al-
guns fragmentos do caso, sobretu-
do aqueles considerados relevantes
para o objetivo aqui proposto.
Tal caso pareceu-nos ser uma das
muitas histérias clinicas que dio
visibilidade ao impasse da inter-
pretacido analitica, além de permitir
confrontd-la com outros tipos de
interpretacdo. Trata-se, como ja
mencionado, de uma cliente de
Juan-David Nasio. :
Clémence ¢ uma mulher de trin-
ta e oito anos, que sofria de esteri-
lidade e lutava para tornar-se mie.
Certo dia, ja com uns trés anos
de anilise, comunica ao analista




TEXITE

que havia engravidado, o que faz
com a seguinte expressio: “conse-
guimos!”. Percebe assim, o analis-
ta, que também ele tinha lugar no
desejo de Clémence e compartilha-
ra da sua luta e agora da sua felici-
dade pela conquista. Foram nove
meses de elaboracio da idéia e de

graca que vivera. Agarrava-se, ape-
nas, as imagens do filho vivo e as
insistentes indagacoes:
- de que ele morreu?
- por que e como ele morreu?
- por que aconteceu comigo?

Esta situacdo durou alguns
meses até que Clémence retomou a

O impasse € uma situacio que nio oferece

saida, uma situagcio

de ndo exclusio dos contririos — qualquer

tentativa de exclusdo de um dos podlos

implicaria na negacao do outro.

preparacdo para a maternidade.
No dia em que deu 2 luz, tele-
fonou radiante para’o analista, co-

municando ser mie de um menino

maravilhoso, chamado Laurent. Do
analista recebeu uma calorosa aco-
lhida.

Trés dias depois, liga outra vez
para comunicar que, sem que se
saiba de que, o filho morreu no
bercirio, no meio da noite, enquan-
to ela dormia. Outra vez o analista
compartilha intensamente da sua
‘emocio e diz: “ndo é possivel! E um
absurdo”.

Clémence passa certo tempo
afastada do analista, que vé& nesse
afastamento a freqiiente recusa dos
que sofrem, em encontrar com aque-
les que antes compartilhavam dos
seus projetos e sonhos.

No entanto, Clémence volta
esgotada e transformada pela des-

sua posicdo no diva e comecou,
verdadeiramente, o seu trabalho de
luto, a partir, sobretudo, de uma
sessdo determinante.

Clémence tinha horror as pala-
vras de consolo que os demais lhe
dirigiam, como por exemplo: “pen-
se em uma nova gravidez. Nao se
atormente! Vocé ainda tem tempo.
Tenha outro filho e verd que vai
esquecer!”.

Somente oito meses depois do
falecimento, o analista consegue
interferir na sessio, na tal sessio
determinante, de uma maneira que
se revelou decisiva, embora para
ele colocada de forma quase meca-
nica. Diz: “porque, se nascer um
segundo filho, quero dizer um ir-
mao ou irmi de Laurent...”

Antes de terminar a intervencao
Clémence exclama surpreendida: “E
a primeira vez que ouco dizer ‘o ir-
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mio ou irma de Laurent’! Tenho a
impressiao de que um enorme peso
foi tirado de mim”. O analista, de
imediato, lhe comunica uma outra
idéia que lhe passa a cabeca: “onde
quer que Laurent se encontre ago-
ra, estou certo de que ele ficaria fe-
liz de saber que um dia vocé lhe
dard um irmaozinho ou irmazinha”.
Numa reflexdo a posteriori, o ana-
lista se deu conta de que, naquele
momento, havia ele expressado es-
pontaneamente, o essencial do luto,
isto é,.de que “a dor se acalma se a
pessoa enlutada admitir que, o amor
por um novo eleito vivo nunca abo-
lira o amor pelo desaparecido”. Para
ele, Clémence parecia poder reto-
mar o interesse pela vida, sem medo
de rupturas psiquicas, atribuindo
um valor simbélico a dor desta se-
paragdo, a qual seria no inconsci-
ente ligada as outras separacoes ja
vividas.

Ressaltaremos, a seguir, alguns
aspectos das diversas interpretacdes
contidas no texto e produzidas — a
partir dos dados da histéria clinica
de Clémence — porque tais aspec-
tos nos pareceram expressdes do
impasse, segundo a concepc¢io de
Nasio, impasse este do qual os in-
térpretes do caso parecem nio ter
podido escapar.

Sendo o impasse, como ji dito
anteriormente, uma situacao que
nao oferece saida, isto é, uma situa-
¢do de nio exclusio dos contriri-
os, tentaremos destacar alguns dos
seus movimentos, que pareceram
dar visibilidade 2 mudanca nele
operada, em funcio das diferentes
situag¢des, quais sejam:
- a interpretacdo produzida pelas
“pessoas em geral”, isto é, aquelas
do contexto de Clémence;
- ainterpretacdo produzida pelo seu
analista no setting;
- a interpretacdo do analista produ-
zida posteriormente, enquanto re-
fletindo sobre o caso. Todas estas
interpretacdes inferidas do texto de
Nasio, aqui citado.

A interpretacdo das “pessoas



em geral”, ao expressar conselhos,
pareceu-nos apontar no sentido de
que a melhor maneira para
Clémence suportar a dor da perda
do filho seria apelar para o esque-
cimento do objeto perdido, tentan-
do substitui-lo por outro.

A interpretacdo do seu analis-
ta, ao contrario, apontava para a
possibilidade de vir ela a meta-
bolizar a dor através da continuida-
de das realizacoes da vida - no caso
— procurando conceber um irmao
para o filho morto. Isso teve para
Clémence um efeito apaziguador
e teve, sobretudo, a forca de inicia-
la no essencial do seu processo
de luto.

As “pessoas em geral” suge-
riam, nas suas veladas interpreta-
¢oes, que nado seria possivel a
Clémence continuar com projetos de
vida, sem antes apagar ou negar,
pelo esquecimento, o que fora per-
dido. E esta postura interpretativa
apontaria para um movimento no
sentido da seducio da harmonia,
conceito que explicitaremos a se-
guir, e, portanto, da negacao ou da
evitacao, ou nao confrontacao, com
O impasse.

O analista, diferentemente,
porque sem pretensio de escamo-
tear o impasse, e movido pelo de-
sejo de favorecer o luto, formula a
sua interpreta¢do pela via da acen-
tuacio da vida. Por este caminho, o
luto a ser feito nao diria respeito
apenas a morte, porém, a jun¢ao
entre morte e vida. Quer dizer, pelo
destaque de que qualquer tentativa
de exclusio de um dos polos impli-
caria a negaco da propria experién-
cia de luto. Portanto, para se cons-
tituir a representacio da morte
(luto), seria preciso abarcar a vida,
o que desfaria a propria represen-
tacio da morte. E ai estaria o
impasse. Este, ao mobilizar opostos
e com o carater de inseparabilidade,
mobilizaria também as desconfor-
tdveis e, por isso mesmo temidas,
éxperiéncias de incompletude, im-
poténcia e desamparo, as quais ten-

deriam a suscitar o desejo de
“retorno” ao todo. Dai, a forca do
que Lacan chamou de seducio do
significado e que, neste trabalho,
designaremos por seducio da
harmonia ou do todo.

Entre o impasse e a harmonia

A nog¢ao da seducio da harmo-
nia baseia-se na concep¢ao filosofi-
ca de harmonia preestabelecida de
Leibniz. Para ele, o mundo se com-
poria de certas substincias espiri-
tuais, as quais deu o nome de
monadas, isto €, sistemas fechados,

designio de Deus. Esta idéia passou,
de tal modo, para o pensamento
ocidental, que harmonia veio a ser
considerada como a resultante de
coisas separadas, as vezes opostas,
mas que entrariam num acordo
entre si, ou seja, se juntariam por
uma relacio de complementaridade.
Isto porque, mesmo sendo distintas
entre si, ou até mesmo opostas, tais
coisas teriam, contudo, o poder
de se corrigirem reciprocamente,
para se integrarem na descricao
de um fenémeno. Este movimento
de integracio sinalizaria para o
que estamos chamando de “seduciao
da harmonia”; seduciao esta a que

Ao mobilizar opostos

com carater de inseparabilidade,

pode-se mobilizar também experiéncias de

incompletude, impoténcia e desamparo,

que tenderiam a suscitar o desejo de “retorno”

ao todo — é esta a seducdo da harmonia.

os quais nio poderiam influenciar-
se reciprocamente, sendo cada um,
portanto, fechado em si mesmo, e
assim, sem que houvesse qualquer
tipo de influéncia reciproca salvo
aquelas influéncias preestabe-
lecidas pelo Deus que os criara. E
seria exatamente nesta jungao que
se efetivaria a harmonia. Gragas a
esta harmonia preestabelecida, os
pontos de vista de cada monada
sobre o universo concordariam en-
tre si. Para Leibniz, harmonia nada
mais seria, portanto, que a concor-
dancia das modnadas entre si, por
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o ser humano se encontra €xposto
e que funcionaria como meio,
embora ilusorio, para livra-lo do
confronto com o impasse.

Parece que, mesmo quando
nio se tem como exigéncia escamo-
tear 0 impasse, mas assumi-lo como
condic¢ao essencial da interpretacao,
nao ha garantia de que tal posi¢ao
tenha éxito. Observe-se, por exem-
plo, o texto de Laplanche, “A psica-
nélise como anti-hermenéutica”’,
onde; ao formular pertinentes criti-
cas 2 hermenéutica — sobretudo em
referéncia as idéias de Paul Ricoeur,
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as quais visariam a um sentido pré-
vio para os fendmenos — o autor
parece nio conseguir manter tal
postura até o fim.

No referido artigo, Laplanche
critica o movimento de sintese, pre-
conizado pela abordagem herme-
néutica de Ricoeur, sobre a interpre-
tacio psicanalitica, no sentido de
que, segundo esta postura, “ndo
haveria interpretacdo sem cédigo,
ou sem chave de traducio”. Critica
também, com muita propriedade, o
binarismo sobre o qual o mundo
moderno estd inteiramente funda-
do. Fala deste binarismo justamen-
te quando aponta para a sintese,
para o pensamento codificado,
como aquilo que vem calar as asso-
ciacdes. Nessa direcio, menciona
varias outras civilizacdes, cujos mi-
tos fundadores nao siao binarios,
mas plurais, no sentido de aceita-
rem a ambivaléncia. Para Laplanche,
a situacio e o método analiticos
lembram sempre a heterogeneidade
do inconsciente, em relacao a todo
e qualquer sistema. Mais adiante no
artigo, ele coloca a sintese do lado
do analisando, como se fosse sua
“aspiracdo inextinguivel”. Por outro
lado, caberia, segundo ele, a inter-
pretacdo do analista, em sua
heterogeneidade, dissolver tal
aspiracdo 2 sintese, uma vez que
esta faria calar o inconsciente. As-
sim, o método analitico seria,
necessariamente, “desligante,
desconstrutivo”. E, quando no seu
percurso tal método reconstitui,
seria para impulsionar na persegui-
cdo das pistas inconscientes.

Mesmo que Laplanche esteja af
enfatizando o que ha de mais es-
sencial no método psicanalitico, no
sentido da ndo pré-fixagio de sen-
tidos estabelecidos, ele parte, con-
tudo, de uma visio tedrica em que
opoe a sintese a sua dissolucio, ou
seja, opoe a sintese a heteroge-
neidade da interpretacido. Pressu-
poe, entdo, um modelo explicativo
essencialmente binario, onde sin-
tese e heterogeneidade de sentidos

se constituem em coisas distintas,
separadas. Ou ainda, a sintese
interpretativa se contraporia a
heterogeneidade dissolvente de sig-
nificados. Fica claro que Laplanche
fala de um lugar onde esses dois
polos existiriam de modo separado,
cabendo 2 psicandlise optar pelo
polo que lhe fosse mais adequado.
E como se Laplanche resvalasse na
armadilha da harmonia, ao produ-
zir uma separacio de polos. E de se
indagar: por que teria ele resvala-
do nesta armadilha, se denunciou,
tdo incisivamente, a separacio de
polos na postura assumida pela
hermenéutica de Paul Ricoeur?!

divisio que nao significa, contudo,
exclusdo. E € justamente isto o que
caracteriza o impasse.

Retomando sumariamente as
idéias centrais desta comunicacio,
reafirmarfamos que, do ponto de
vista da clinica, a seducio da har-
monia, ou seja, o movimento no
sentido da sintese, nada mais seria
que um movimento do par analiti-
co, na direcio de evitar o confronto
com O impasse.

Numa visdo diferente, Laplanche
parece, em seu artigo, colocar a se-
ducio da sintese do lado do anali-
sando. Na situaciao transferencial,
este tentaria traduzir o enigma re-

Do ponto de vista da clinica,

a seducdo da harmonia,

o movimento da.sintese, nada mais seria

que um movimento do par analitico na direcio de

evitar o confronto com o impasse.

Talvez, somente a consideracio da
“seducao da harmonia” pudesse
sinalizar para um caminho aberto
por esta questdo.

Na concepcio de impasse as-
sumida neste trabalho, a relacio
sintese versus heterogeneidade
ndo €&, apenas, de coisas separadas,
em que uma desfaz a outra. Trata-
se de uma relacio de impasse,
em que uma s6 pode existir em
virtude da outra, havendo uma
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presentado pelo analista, num es-
forco de integri-lo numa sintese.
Deste modo, reafirma-se, Laplanche
sinaliza para dois pdlos: um repre-
sentado pelo movimento para a sin-
tese (vindo do analisando) e o ou-
tro representado pelo enigma (que
seria o proprio analista). Tais p6-
los se integrariam, predominante-
mente, do lado do analisando. Por
esta leitura que fizemos do texto
laplanchiano, o autor, ao refletir



sobre a clinica, parece haver resva-
lado, como ja dito, na seducio da
harmonia.

Entretanto, a luz da nossa
releitura do tema, dirfamos que: o
movimento de sintese e a hetero-
geneidade do enigma n3o poderi-
am se constituir como dois polos,
na situacao analitica, por conta da
propria transferéncia, na qual estiao
implicados analista e analisando. E
essa indissolubilidade também se
faria presente, com grande forca
do lado do analista, isto é, este
também estaria igualmente subme-

apontando, portanto, seria para um
lugar do impasse que resgatasse a
propria teoria “da” e “na” clinica e
nao apenas no a posteriori. Resgate
este que evitaria o movimento anti-
psicanalitico de totalizacio na cli-
nica, 20 mesmo tempo em que fa-
voreceria a discussio do estatuto da
teoria no setting.

Indaga-se ainda: poder-se-ia
dar ao impasse um lugar de realce,
no campo psicanalitico, apenas por
ser ele um constitutivo das forma-
¢oes do inconsciente e, portanto, da
propria lingua?

O impasse € essencial ao campo analitico

enquanto favorecedor de uma

interpretacao que nao fecha num sentido,

ou num efeito de significado,

mas abre-se no efeito do significante, quebrando o

movimento de totalizacao.

tido 2 um movimento de sintese,
movimento nao dissociado da
heterogeneidade do significante,
porque numa relacio de impasse,
O que, por sua vez, mobilizaria o
analista no sentido de nio sucum-
bir a este movimento de sintese. De
grande relevancia seria, portanto, a
natureza do confronto com o
impasse, no momento de reflexdo
sobre a clinica, pois esta reflexdo
serviria para interromper qualquer
movimento de sintese ou .de
totalizacdo, ao mesmo tempo em
que faria com que teoria e clinica
se mantivessem. O que se estaria

Acreditamos que nao. O seu
lugar de realce teria que ser
construido, considerando, no
impasse da lingtiistica, um papel
heuristico para a interpreta¢io psi-
canalitica, onde se procurasse tor-
nar visivel a diferenca contida numa
mesma unidade. Quer dizer, evitan-
do-se o movimento de separac¢io de
partes inseparaveis da unidade.

Vejamos agora, numa outra lei-
tura, referenciada na linglistica, no
que esta diz respeito ao impasse, as
interpretacdes do caso clinico de
Nasio, aqui apresentado.

Retomando os fragmentos da
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histéria de Clémence e focalizando
as interpretagdes das “pessoas em
geral” diante da sua dor pela perda
do filho, admitimos que esta inter-
pretagdo apelaria para uma unida-
de ou um todo, todo este que seria
constituido pela morte, ou seja, pelo
filho morto. Este seria excluido por
um outro todo que seria a vida, ou
seja, a concepcido de um outro fi-
lho. Fala-se, assim, de uma unida-
de iluséria. Tluséria porque, para
que a interpretacdo da morte seja
toda, isto €, unitaria, teria que abar-
car a vida, portanto o seu oposto.
Mas, ao fazé-lo, o todo se desfaria,
porque para ser todo nio poderia
comportar a convivéncia de opos-
tos. E isto, reafirma-se, seria o pro-
prio impasse, como tal, algo de
muito essencial ao campo psicana-
litico, enquanto favorecedor da in-
terpretacdo que nio fecha num sen-
tido, ou num efeito de significado,
mas, ao contrario, abre-se pelo efei-
to de significante. O efeito de
significante é o que implica em que-
brar o movimento de totalizac¢io,
tornando os poélos inseparaveis.
Aqui valeria a pena trazer 2 cena a
este respeito, algumas das idéias de
Saussure, na sua teoria sobre o sig-
no, para que niao se conclua que
estamos pregando uma volta a ele,
em detrimento dos avancos obtidos
por Lacan, enquanto Saussure afir-
mava que significante e significado
se associam de modo inseparivel.
Para melhor ilustrar tal idéia, ser-
viu-se Saussure da metifora da fo-
lha de papel, onde o significante era
o verso e o significado o anverso.
Portanto, rasgando-se um, necessa-
riamente se estaria rasgando o
outro. E assim, afirmou Saussure:
“a lingua é comparivel a uma folha
de papel: o pensamento é o anver-
SO € 0 som, O verso; nio se pode
cortar um, sem cortar, a0 Mesmo
tempo, o outro”.?

A esta altura, parece claro que
Saussure defendeu a insepara-
bilidade, enquanto Lacan se op0s,
preconizando a separabilidade.




T OS5

Neste trabalho, vale explicitar, nio
estamos nos opondo a Lacan e vol-
tando a Saussure, quando admiti-
mos a inseparabilidade entre
significante e significado. Isto por-
que assim o fazemos com o apoio
da lingtiistica enquanto suporte
para defender a inseparabilidade;
porém aquela inseparabilidade que
se da no impasse — condi¢io da lin-
gua e, conseqiientemente, como diz
Lacan, condicio do inconsciente.
Em outras palavras, os dois pdlos
permanecem, inseparaveis, nao
excludentes, unidos, embora numa
relacio de impasse. Siao eles
inseparaveis, mas, esta insepara-
bilidade nao representa uma juncio

em falso”, deixou de articular-se
apenas ao significado mancar, ligan-
do-se também a temas de seducio.
E, assim, com tal desestabilizacio,
pode Dora se beneficiar da abertu-
ra para o campo inconsciente, jo-
gando-se na cadeia associativa. E foi
justamente esta desestabilizagdo
que deu possibilidade a seu discur-
so de abrir-se para a sua fantasia
de seducdo. Para finalizar, e con-
forme o angulo de anilise que se-
guimos na leitura do texto laplan-
chiano, dirfamos que, enquanto ali
o autor teria separado os dois po6-
los, colocando do lado do analisan-
do a demanda pela sintese e do
lado do analista o papel de

Admitimos que a inseparabilidade

entre significante e significado se da no impasse,

€ condicdo da lingua, do inconsciente;

mas se unem pela dissolubilidade, na medida em que

um desestabiliza o outro.

na busca de formacio de uma tota-
lidade harmonica. Neste trabalho,
admitimos que eles se unem pela
dissolubilidade, ou seja, eles se
unem na medida em que um “que-
bra” o ouiro, ou ainda, na medida
em que o significante desestabiliza
o significado. Isto é vivido no dia a
dia do setting analitico, a exemplo
de Freud, no caso Dora. Ali, ocor-
reu, por exemplo, quando o
significante “mau passo, ou passo

desconstrutor desta sintese, diferen-
temente em Freud, no caso Dora,
por exemplo, ele teria tratado estes
dois movimentos na forma de
impasse, portanto fazendo parte da
interpretacao do analista. Quer di-
zer, ao destacar, no significante
“mau passo”, o significado ligado 2
fantasia de seducio, teria Freud
atendido ao movimento de
totalizacdo. No entanto, foi justa-
mente essa equivocidade do
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significante “mau passo”, ou seja, a
juncdo entre os seus dois sentidos
(“mau passo” em virtude da lesao,
vivida por Dora, como organica, e
“mau passo” enquanto simbolizan-
do um investimento pulsional inter-
ditado), o que impossibilitou a sin-
tese na interpretacio do analista.
Este lugar de destaque do impasse
na clinica teve aqui um papel
heuristico para a teoria, uma vez
que impediu que, no caso, a teoria
da seducio se fechasse nela mesma
e que, dali em diante, toda histéri-
ca fosse uma réplica de Dora. Nesta
perspectiva, o equivoco ou real
lacaniano, por sua marca de
impasse, suscitaria o desamparo
concebido como uma vivéncia de
horror face 2 inexisténcia de instan-
cias de protecao diante do nio
representdvel e do inatingivel obje-
to da falta.
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