As filhas dos filisteus

Sobre um lapso de Freud.

Renato Mezan

Na famosa carta 69 a Fliess, Freud comete
tiés erros numa tnica citagdo biblica.
Qual poderia ser o sentido desses lapsos?

oucos textos de Freud s3o tao famosos quanto a carta 69 a Fliess, na
qual anuncia ter abandonado a sua zexrotica. ApSs enumerar os
motivos pelos quais a viga mestra desta teoria — a idéia de que a
neurose seria provocada pelas a¢gbes sexualmente perversas do pat
sobre a filha — precisa ser descartada, Freud comenta que ndo se
sente nem deprimido nem confuso, mas, ao contririo, orgulhoso por ser ca-
paz de se auto-criticar de modo tdo radical. E prossegue: ‘“Também € digno
de nota que n7o tenha havido qualquer sentimento de vergonha, para o que,
afinal, esta poderia ser a ocasido. Certamente, n3o vou contar isso em Dan-
nem publici-lo em Ashkelon, na terra dos filisteus. Mas, zzer nos tenho
mais a sensagao de*u(ln)l triunfo do que de uma derrota, por inadequado que
1SS0 possa parecer.”’

James Strachey assinala que a referéncia biblica estd equivocada, e mencio-
na o texto do qual, com toda a certeza, Freud se lembrou neste momento 5
Trata-se de um versiculo do segundo livro de Samuel, cujo enunciado € o se-
guinte: ‘Al tagidu beGit, al tevassrii behutzor Ashkelon, pen tismikhna
bnot haplishtim, pen taalozna bnot hearelim’’, € que pode ser traduzido co-

municagao apresentada no |
Miona; Austro: bliode 19805
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TEXTOS

mo: ‘‘Nio o digais em Gat nem o
anuncieis nos arredores de Ashke-
lon, para que n3o se alegrem as fi-
lhas dos filisteus, para que nio se
regozijem as filhas dos incircunci-
sos.”’ Lembran¢a truncada, como

se vé, e ndo apenas truncada, mas

submetida a uma elaboragio secun-
ddria: Freud substitui as filhas dos
incircuncisos pela terra dos filis-
teus, coloca Dan no lugar de Gat, e
redige toda a frase na primeira pes-
soa do singular, eliminando a figu-
ta dos destinatirios a quemse ende-
teca a apostrofe biblica. Trés etros
numa Gnica linha: qual poderia ser
o sentido deles?

Em relagdo ao contexto histéri-
co-cultural, o termo ‘‘filisteus™
nio coloca problemas: € nitido o
emprego que dele faz Freud. Era
comum, nos meios académicos ale-
mides, referir-se com este epiteto
aos burgueses tacanhos: *‘filisteus’
sio0 aqueles que recusam a liberda-
de de pensamento ¢ de costumes,
nada compreendem da arte nem da
literatura, caracterizam-se pela bai-
xeza de sentimentos e pela estreite-
za de idéias. Na primeira de suas
Consideracées Extemporineas,
Nietzsche se tefere ao critico David
Strauss como ‘ ‘filisteu da cultura™
(Bildungsphilister) @ Além de
fazer parte do acervo cultural da
época, a palavra é textualmente
empregada por Freud, com este
sentido, pelo menos uma vez, na
carta 29 a Martha @, Os filisteus
sdo portanto, em primeiro lugar, os
adversirios das idéias psicanaliti-
cas, os hipoctitas a quem choca a
teoria da etiologia sexual das neu-
roses, € que ndo deixariam de apro-
veitar a ocasido para ridicularizi-lo
por ter proposto e defendido uma
teoria errada. Compreende-se que
Freud se sentisse proximo dos artis-
tas incompreendidos, dos criadores
em guetra com a sociedade burgue-
sa, em cujo meio o termo * ‘filisteu’’
circulava com desenvoltura; e que
nio tivesse pressa alguma de divul-
gar 20s quatro ventos que havia ne-
cessitado retratar-se, abjurando sua
crenca na hipétese da sedugio.

Tudo seria muito simples, se
Freud tivesse se limitado a usar o
termo em seu sentido cotrente e
metaférico, como o faz na carta 29a
Martha. Mas por que precisou
acrescentar a referéncia ds cidades
principais dos filisteus biblicos, pot
que quis associar os filisteus moder-

nos 20s incircuncisos do Livro de Sa-
muel, por que acabou por suprimir
da citagio obscuramente presente
em seu espirito a alegria sacrilega
das filhas? Minha hipétese € que,
neste caso, estamos diante de um
lapso em regra da parte de Freud,
lapso que, salvo engano meu, ain-
da ndo foi reconhecido como tal.
Ser4 possivel interpreti-lo?

* % ¥
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Voltemos-nos para o relato da
Biblia, a fim de situar em seu con-
texto a frase que reteve nossa aten-
cao. Trata-se de um fragmento da
ode composta por David em honra
do rei Saul e de seu filho Jonatas,
cuja morte acaba de lhe ser anun-
ciada: rasgando seus vestidos em si-
nal de luto, lamenta a queda dos
dois heréis, em termos elevados e
comoventes. Mas o leitor que tives-
se acompanhado as vicissitudes do
relacionamento entre David e Saul
ficaria surpreso com a tristeza € a
dor manifestadas neste poema:
pois nada menos pacifico do que a
convivéncia entre os dois primeiros
reis de Israel. '

Ameagadas pela invasdo dos filis-
teus no século X1 a.C., as tribos he-
braicas abandonam o regime fede-
rativo em que até entio haviam
coexistido e exigem do profeta Sa-
muel que lhes nomeie um rei. A es-
colha divina recai sobre Saul, ho-
mem forte e corajoso,porém psi-
quicamente fragil. Confrontado a
poderosa personalidade de Sa-
muel, cuja ascendéncia sobre os he-
breus é reforcada pela fungio de
porta-voz da divindidade, Saul su-
cumbe logo ao primeito embate,
motivado pelo nfo-cumprimento
de uma ordem cruel (aniquilaratéo
tltumo homem do povo dos amale-
quitas) . A colera de Samuel mer-
gulha Saul numa profunda melan-
colia — a Biblia diz que “‘o espirito
maligno do Senhor se apoderou de-
le’”” — e seus conselheiros lhe reco-
mendam que, para se distrair, faca
vir um harpista. Ja ungido secreta-
mente como sucessor de Saul, mas
sem que este saiba nada a respeito,
o adolescente David é convocado
para as funges de terapeuta do ret.
Mas eis que os filisteus voltam a ata-
car, e, num lance de audacia, o jo-
vem mtsico desafia e mata o gigan-
te Golias. As mulheres de Israel fes-
tejam a facanha com um céntico:
“‘Saul golpeou mil, mas David gol-
peou dez mil.”” Crise de ciimes de
Saul, que tenta matar aquele a
quem ja percebe como um rival pe-
rigoso (isto se repetird virias vezes



a0 longo da histéria), e pondera-
¢oes de Jonatas, seu filho, que se
tornara amigo inseparivel de Da-
vid. Como se nio bastassem o ta-
lento musical e a glria militar, Da-
vid ainda & cortejado pelas mulhe-
res, entre as quais Mihal, a filha de
Saul. Para di-la como esposa ao jo-
vem, o rei exige ‘‘cem prepiicios de
filisteus’’ (I Sam, 18:25), na expec-
tativa de que ele morresse no com-
bate com os invasores. David, ga-
lhardamente, traz duzentos prepu-
cios (18:27) e casa-sc com Mihal,
tornando-se assim genro de Saul. E
a hist6ria prossegue por ai afora,
com Saul mergulhando cada vez
mais em sua depressio ¢ manifes-
tando sintomas cada vez malis preo-
cupantes, até que, vencido na bata-
lha de Guilead, o rei se suicida jun-
to ao corpo de seu filho, que tam-
bém perecera naquele combate.

E neste momento que, a0 tomar
conhecimento dos fatos, David
compde a ode fanebre da qual
Freud se recordou ao escrever a
Fliess. A histéria de David ocupa
todo o segundo livro de Samuel, e
ressaltarei aqui alguns dos seus epi-
sédios mais marcantes. Uma pro-
longada luta com a “‘casa de Saul”’
precede a confirmagio de sua auto-
ridade sobre as tribos de Israel; ha
resisténcia por parte de Abner, o
general de Saul, que empossa no
trono teal a Ishbéshet, filho do rei
falecido. Abner € morto por Joabe,
o general de David, e Ishbéshet &
assassinado em sua cama por dois
individuos, que vio em seguida co-
municar seu feito ao novo rei. Cho-
cado, David manda executi-los pa-
ra que ninguém pense que tal crime
tenha sido cometido sob sua ins-
piragio. Da mesma forma pranteia
Abner e escreve outra ode fiinebre
em sua homenagem, além de
acompanhar pessoalmente o enter-
ro do ex-adversirio. Havia, alids,
mandado matar o ‘‘mancebo ama-
lequita’’ que lhe trouxera a noticia
da morte de Saul, pretendendo
captar suas boas gragas com a men-
tira de que, a pedido do préprio
Saul, fora ele quem lhe enterrara no

peito a espada. A insisténcia com
que David age no sentido de afastar
de si qualquer suspeita em todos es-
tes casos de assasinato — cujo efei-
to, por outro lado, lhe é sumamen-

te favoravel — ndo deixa de suscitar
o interesse do leitor, tanto mais que
estas oportunas mortes envolvem
sempre substitutos do pai ou rivais
equivalentes.

Dois outros momentos da saga
de David merecem atencg2o, para
os propdsitos deste trabalho.
primeiro concerne a Batshcva
bela mulher do oficial Urias, a
quem o rei vé no banho e por
quem se apaixona perdidamente.
Urias é enviado 2 batalha portan-
do uma carta que € sua sentenca
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de morte: nela, o rei ordena a seu

“general Joabe que o coloque na li-

nha de frente, exposto a0 miximo
perigo. Morto Urias, David pos-
sui Batsheva, e o escindalo pro-
voca uma 4spera reprimenda da
parte do profeta Natan (II Sam:,
cap. 11 e 12). O segundo se refere
a Absaldo, filho de David, perso-
nagem de uma tenebrosa hist6ria
na qual mata i traigio seu
meio-irmio Amnon, rebela-se
contra 0 pai — que precisa fugir
precipitadamente de Jerusalém —,
dorme em piblico com as concu-
binas que David deixara no pala-
cio, e termina morto pelo fiel Joa-
be, quando, batendo em retirada,
sua cabeleira se enrosca numa
drvore € o general o alcanga. Ape-
sar do cardter violento do filho,
David chora sentidamente a sua
mofte, € mais Uma vez O VEemos
acompanhando o enterro de um
homem que o ameagara em sua vi-

" da e em seu poder. O resto do tex-

to — que nio focalizaremos —
descreve as conquistas militares
de David, as bencios que Deus lhe
proportciona, sua velhice tranqii-
la e sua morte nos bragos da jo-
vem Abigail.

Este breve resumo da narrativa
biblica di o que pensar. Uma his-
téria movimentada, certamente,
e que ndo deixou de impressionar
o menino Sigmund, quando este a
leu na Biblia de Philippsohn, pre-
sente de seu pai por ocasido do seu
sétimo aniversirio. Salvo enga-
no, a Gnica mencdo explicita de
Freud ao rei David encontra-se no
segundo ensaio de O Homem
Moisés e a Religido Monoteista,
no inicio da se¢io 6; mas ela é
suficiente para provar que Freud
conhecia estes episddios: ‘‘Com
toda a probablhdade a hist6ria
do rei David e de sua época € obra
de um contemporinco. E proptia-
mente um relato histérico, cinco
séculos antes de Herddoto, o
‘‘Pai da Historia’’. Aproxima-



TEXTOS

mo-nos da compreensio desta
obra se, de acordo com nossa hi-
potcse pensatmos numa influén-
cia eglpcla_ £ (j) @) Julgamcnto de
Freud testemunha sua familiari-
dade com este relato, mas nio dei-
xa de ser intrigante a associacio
com a ‘‘influéncia egipcia’’, tanto
mais que a seqiiéncia do texto fala
dos escribas da época de Moisés,
os quais teriam algo a ver com a
invengio do primeiro alfabeto em
virtude de a escrita hieroglifica
chocar-se com a proibi¢gio de re-
produzir imagens editada por
Jeovd. O que teria David a ver
com os egipcios? Historicamente,
nada; seus inimigos sio os filis-
teus € outros povos que habita-
vam a terra de Israel, e em mo-
mento algum o Egito figura em
sua detalhada biografia. Mas
nossa surpresa nos poe na pista de
- que, se na histéria biblica David e
o Egito estio separados de modo
completo, o vinculo entre os dois
s6 pode provir de uma relagio es-
tabelecida pelo proprio Freud.
Com efeito, nas associagbes sobre
o sonho ‘‘Mie Querida e Perso-
nagens com Bico de Pissaro’’
Freud se refere a uma ilustragic
da Biblia de Philippsohn que re-
presenta um féretro egipcio. De-
vemos 4 perseveranga de Alexan-
der Grinstein a identificagio des-
ta estampa: efetivamente, nela fi-
guram dois personagens trajados a
moda do Nilo, e um terceiro deita-
do num catafalco. O espantoso &
o fato de o rabino Philippsohn
colocar esta imagem (reproduzi-
da de uma tumba egipcia) como
ilustragdo para a passagem <m
que o narrador biblico descreve a
rcagio de David 4 morte de Ab-
ner: ‘‘rasgou seus vestidos, pds
c1nza na cabega e foi atrds do cai-
o’’ (II Sam. 3:31) . A ima-
gcm reaparece no sonho de
Freud, sonho infantil datado de

seus sete ou oito anos ‘", obvia-’

mente retirada do seu contexto;
mas este CONtexto permaneceu
gravado em sua meméria, para
ressurgit quando da redagio do

Moisés. Nesta obra, tal reminis-
céncia se inscreve numa cadeia de
associacdes muito particular, da
qual direi algumas palavras mais
adiante. :

Tendo estabelecido o conheci-
mento efetivo da histéria por parte
de Freud, conhecimento que a cita-
¢do truncada da carta 69 deixava en-
trever mas ndo era suficiente para
provar, posso adiantar o argumento
central deste trabalho. Parece-me
que, escrevendo a Fliess em setem-
bro de 1897, Freud estava sob o
efeito de uma identificagdio com
David, identifica¢io constituida
naquele momento, porém prove-
niente de um contetido psiquico
intensamente reprimido na €época
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de sua infincia. Este conteiido en-
contra pontos de apoio nos mo-
mentos cruciais da biografia de Da- - .
vid, e acredito ser possivel chegar a
mesma conclusdo tanto partindo
do relato biblico quanto examinan-
do com mais vagar o texto € o con-
texto da carta 69. Este segundo ca-
minho é mais conforme a0 método
psicanalitico; sigamo-io entdo. -

O que faz Freud nesta carta? Co-
mo muitos comentadores ja nota- -
ram, a rentincia 3 hip6tese da sedu- . -
cao implica em inocentar o paida. .
responsabilidade pela histeria de -
sua progenitura. Para minha finali- :
dade atual, ndo é relevante que tal
rentincia nio seja completa, que o
tema da seducio (que ndo € a mes-
ma coisa que a Zeoriz da sedugio)
continuc presente na obra de Freud

. O que importa € o interesse de
Freud pelos pais e pelos chefes as-
sassinados (além de Saul no caso
que estamos examinando, recor-
de-se entre outros o exemplo de Ju-
lio César, que ocupa lugar tdo emi-
nente em seus sonhos e fantasias)
), e o fato de que, longe de se sen-
tit deprimido ou envergonhado
porque sua teoria se revelara insus-
tentivel, é um sentimento de ale-
griaede ‘triunfo que ele experimen-
ta nessa ocasido. A menc¢io deste
sentimento emoldura, anfes e de-
pots, a lembranga do trecho bibli-
co; parece plausivel supor que te-
nha alguma relacdo com ele, rela-
cao a ser precisada através de uma
leitura do contexto e de uma inter-
pretagdo das significacdes latentes
que tal leitura sugerir.

‘‘Nzo o direi em Dan nem o
anunciarei em Ashkelon, na terra
dos filisteus’’: ha trés equivocos nes-
ta sentenca. O primeiro consiste em
substituir Dan ao Gat do original.
De onde proviria esta substituigio?
O verso de David parece ter-se
transformado, ja na época biblica,
numa ‘‘frase feita’’; encontra-
mo-lo por exemplo no profeta Mi-
quéias, que viveu no século VIII
a.C. Apostrofando Jerusalém e Sa-
maria por seus pecados, o profeta
compara estas cidades a duas prosti-



tutas (lugar comum na retérica pro-
fética) e anuncia sua desolagio imi-
nente. Mas acrescenta (Miq. 1:10):
Begat al tagidu’’, ndo o digais em
Gat, nem choreis muito..."’. Como
os filisteus haviam deixado de ser
um perigo real hi pelo menos qua-
tro séculos, deduz-se que “‘anun-
ciar em Gat’’ tinha tomado a signi-
ficagdo de trair um segredo a inimi-
gos quaisquet, que se alegrariam
com o infortdnio em questdio. O
sentido imediato do verso adap-
ta-se com toda evidéncia ao pro-
p6sito manifesto de Freud, que
consiste em nio oferecer a seus ad-
versirios armas para o atacar. Mas
por que Dan e ndo Gat? Tudo indi-
ca que aqui se operou uma conden-
sa¢do; a lertura do capitulo terceiro
do Segundo Livro de Samuel (o
mesmo ilustrado pela gravura re-
presentando o catafalco egipcio, a
propésito do enterro de Abner)
mostra que o nome Dan figura
num contexto muito préximo ao
que tanto impressionou Freud
quando crianga: O filho de Saul,
Ishbéshet, recrimina Abner
por ter tido relacbes com uma
concubina do falecido rei; aquele se
irrita com o rapaz e lhe diz que
Deus transferiu ‘o reino da casa de
Saul, e levantou o trono de David
sobre Israel e sobre Judi, desde Dan
até Beersheva’’ (Il Sam. 3:10). Esta
expressao — que designa o extremo
norte ¢ o extremo. sul do territéric
habitado pelos hebreus — tam-
bém se tornou coloquial, e ganhou
popularidade como imagem equi-
valente a ‘‘toda a terra de Israel’’,
“todo Israel’”” "'? . Se o menino
Freud se impressionou com este ca-
pitulo a ponto de utilizar uma de
suas ilustracdes no sonho de angts-
tia, 20 qual o adulto Freud confere
importancia suficiente para colo-
ci-lo como fecho da Interpretagio
dos Sonhos (€ o tdltimo sonho seu
relatado no livro), nfo é improvavel
que o tenha lido e relido, fixando
na memoria nomes € palavras que,
em seguida, passaram a fazer parte
de seu estoque de imagens, portan-
to submetidas a todas as operagoes

do processo primdrio e a possibi-
lidade de retornar inopinadamente
quando aptas a contornar a censu-
ra. O que me parece de grande im-
portincia € que Dan nfo é em abso-

_ inconsciente.

luto uma cidade dos filisteus, mas o
ponto extremo dos dominios de
David, e que figura num discurso
no qual se exalta a figura do tei,
além de lhe prometer poder e gléria
sobre todo Israel.

Freud observa que est4 possuido
por um sentimento de vitéria, de
triunfo. De onde provém este sen-
timento, quando a ocasido parece-
ria propicia para emocdes de senti-
do exatamente oposto? O texto da

‘carta o atribui ao trabalho intelec-

tual ‘‘sincero e pesado’’, 4 satisfa-
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¢do de perceber-se capaz de au-
to-critica suficiente para renunciar
mesmo a uma idéia muito investida
de afeto quando ela se demonstra
errdnea. Freud se apresenta, pois,
como tendo renunciado a uma rea-
lizagdo de desejo, como sendo obe-
diente a0 superego, € sua satisfacio
seria a satisfacio moral do dever
cumprido. Talvez o bom senso con-
siderasse suficiente tal explicagio; o
psicanalista, porém, nio pode dei-
xar de se perguntar o que vem fazer
neste cendrio tdo piedoso a referén-
cia 4s palavras de David, tanto mais
que Freud delas se apropria dupla-
mente: citando-as e se colocando
no lugar daqueles a quem elas se di-
rigem (‘‘Ndo o direl nem o
anunciare:...’”). Penso que o senti-
mento de vitdria provém de uma
identifica¢do com David, identifi-
cagio tornada possivel porque a fi-
gura do rei biblico presta-se bem a
expressdo disfarcada de uma série
de emogbes e de fantasias que se
originam no inconsciente. A iden-
tificagdo diz respeito primeiramen-
te a David na sua qualidade de con-
quistador, daquele que ‘‘tomou a
fortaleza de Sion’’ para nela insta-
lar sua capital, que afasta a ameaca
dos filisteus e que, como grande ca-
pitdo, tem seu lugar na galeria de
guerreiros semitas cuja figuragdo
exemplar € Anibal. E creio que a re-
feréncia a Dan, neste contexto mui-
to preciso em que o capitulo que o
impressionou na infincia retorna
do seu exilio no inconsciente, vem
se insinuar sob a pena de Freud em
virtude de uma condensagdo entre a
cidade dos inimigos a ser conquis-
tada (Gat) e a cidade-fronteira do
teino de David, Dan representando
a primeira porcio da Terra Prome-
tida. Como se aquele que ndo quer
proclamar seu infortinio em Gat jd
se encontrasse no limiar mesmo dos
dominios dos quais em breve se tor-
nard senhor — pois este € o sentido
da fala de Abner na qual figura o
nome Dan. E esta idéia ndo estd
apenas nas cogitagdes do intérpre-
te; na frase que precede a referéncia
biblica, Freud escreve: ‘‘Serd que
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estas diividas s30 apenas um episo-
dio no meu progresso rumo a novos
conhecimentos?”’’. :

Se a mengio de Dan sugere a
identificacio com o personagem
conquistador, tema conhecido € so-
bre o qual ndo & preciso esten-
der-me aqui, é preciso investigat
qual podetia ser a origem desta
identificagio especifica com o con-
quistador David. Ainda no nivel da
carta 69, parece que o contetido da
teoria da seduc¢do, em si mesmo,
aproxima 20 ser repudiado Freud
de David, sob um 4ingulo muito
particular. Abandonar a teoria da
seducio significa, como ji observei,
inocentar um pai, considerando
que as representagdes da sedugio
nio se originam nos atos dele, mas
na fantasia e no desejo das filhas. E
Freud dira, na nio menos célebre
carta 70 de 3.10.1897, que ‘o ve-
lho nio desempenhou nenhum pa-
pel ativo em meu caso’’. A nova hi-
potese teorica estd relacionada e dd
expressio a um movimento de 7e-
conctliagdo com o pai, ou pelo me-
nos a uma modifica¢gio na econo-
mia das relagdes com a imago pater-
na. Neste contexto, retomar pala-
vras de lamento pronunciadas por
um sucessor em homenagem a um
predecessot, pot um genro em ho-
menagem a seu sogro (David havia
desposado a filha de Saul), € um
gesto que, mediante um pequeno
deslocamento, presta-se bem para
expressar profundo alivio, tanto
pela comprovagio de que o pai nio
era culpado, quanto pelo fato de
ele ji estar morto. Em outras pala-
vras, a identificacdo de Freud com
David provém de fontes infantis
que 2 teoria psicanalitica situa nas
duas vertentes do complexo de Edi-
po: a nostalgia pelo pai e os desejos
de morte contra este mesmo pai.

E possivel trazer subsidios para
esta hip6tese tanto a partir da hist6-
tia biblica subjacente @ carta 69
quanto a partir do sonho infantil
com os personagens de bico de pis-
saro, que pressupde esta mesma
histéria. Tudo no relato do cronista
remete ao conflito edipiano: as des-

venturas de Saul frente ao poderoso
personagem paterno representado
por Samuel, as repetidas tentativas
de homicidio num contexto de riva-
lidade e de citimes, a histéria dos

cem prepicios de filisteus, os assas-
sinatos do filho de Saul (Ishbéshet)
e do duplo de Saul (seu general Ab-
ner), o crime de David para possuir
uma mulher proibida (Batsheva), o
incesto cometido por Amnon sobre
sua irm3 Tamar, o dltimo capitulo
em que David figura como vitima
do 6dio de seu filho Absaldo... Co-
mo observam os comentadores, ndo
¢é de admirar que o pequeno Sig-
mund tenha se imptessionado viva-
mente com semelhante narrativa.
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Saul, na qualidade de rei que
precede David, corresponde a um
pai adotivo; seu 6dio contra o ho-
mem mais jovem, no qual pressen-
te um adversitio perigoso, faz pen-
sar em Laio e no filicidio mal-suce-
dido que comete contra Edipo.
Mas, sendo Saul um homem fragil,
sujeito a depressdes e a alucina-
¢oes, curvando-se frente 4 gigantes-
casilhueta de Samuel, no & impos-
sivel superpd-lo 4 figura humilha-
da de Jakob Freud no famoso episd-
dio do chapéu de pele atirado 4 la-
ma. A hostilidade, porém, nio go-
verna apenas a relagio entre o paie
o filho; a insisténcia de David em se
inocentar publicamente a cada vez
que alguém ligado a Saul morre de
modo violento sugere que ela per-
passe igualmente a relagio entre o
filho € o pai. A presenga no enterro
de Abner, a ode de Saul, a presteza
em condenar o pretenso assassino
do rei e os assassinos reais do seu fi-
lho Ishbéshet, soam como forma-
¢Bes reativas destinadas a recobrir
desejos de morte tdo intensos quan-
to ocultos. A hostilidade o pai for-
nece assim um excelente disfarce
para a hostilidade frenze ao pai, cer-
tamente presentc no contexto do
desejo incestuoso do filho pela mie
e das fantasias de castragio que este
desejo nio deixou de suscitar. To-
dos estes fatores, acredito, favore-
ceram a reten¢do pelo menino Sig-
mund da histéria na qual desempe-
nham papel tao essencial. Muitos
anos depois, o pesquisador da his-
teria formulard uma hip6tese que
exprime, em linguagem cientifica,
o odio infantil pelo pai, suposto
perverso e sedutor; quando esta
teoria se torna dispensavel e o pai é
reconhecido como inocente, a re-
miniscéncia de um filho que tam-
bém soube perdoar surgiri como

‘ponto de apoio para a identifica-

¢do, que transparece no fato de este
adulto expressar seus sentimentos
com palavras emprestadas do herdi
com quem se identifica. E ambas as
tendéncias — a hostil e a carinhosa
— podem concorrer para otiginar o
sentimento de triunfo, pois, embo-



ra inocente, o pai estd morto, ¢ o fi-
lho vivo.

Que no espirito de Freud a figura
do rei David esteja mesclada as re-
presentagdes da morte, do pai e da
morte do pai, € o que revela o para-
grafo do Mo#fes mencionado ante-
riormente. Falando do carater vivi-
do do texto escrito pelo cronista
contemporineo, Freud o compara
com o de Hetdédoto, o ‘‘Pai da His-
t6ria’’ (as aspas est2o no original de
Freud). E, via 2 mediaggo dos cgip-
cios, sustentada na reminiscéncia
da ilustraggo egipcia para um fato
da biografia de David, o texto con-
tinua sem transigio aparente na
direcdo do crime: com efeito, algu-
mas linhas mais abaixo, encontra-
mos a célebre comparagio entre a
deformagio de um texto ¢ o assassi-
nato — ‘‘a dificuldade ndo estd em
cometer o crime, mas em apagar
seus tragos’’ Y. Qual crime? Nio
um crime qualquer, mas, tanto pe-
lo contexto do livro quanto pela na-
tureza da histéria ressurgida do re-
primido, prec1samcntc um parrici-
dio.

Além disso, a histéria que tanto
impressionou o menino Sigmund
contém — ao lado de conflitos edi-
pianos particularmente intensos —
uma série impressionante de deta-
lhes referentes ao incesto € 4 castra-
¢do. Incesto: Absalio dorme com as
concubinas de seu pai, Abner faz o
mesmo com a de Saul e € repreendido
pelo filho deste, Ishbéshet, David
afasta um rival e tem relagbes com
uma mulher proibida, para n3o fa-
lar do incesto fraterno cometido
por Amnon e Tamar. Castragio:
inameras referéncias a ‘‘feridas’’,
os cem prepucios dos filisteus, a
constante designacio destes dlti-
mos pelo adjetivo ‘‘incircuncisos’’,
e a cabeleira de Absaldo que se
prende na irvore... Qutro detalhe
provavelmente significativo, e que
ndo deixou de ser reinterpretado
como uma agressao sexual (a julgar
pelo sonho narrado em seguida ao
da ‘“Mze Querida’’, no qual um
homem é perseguido por outro
com um machado, o que o remete 2

visdo do lengol manchado de san-
gue no leito de sua mie), € o fato de
Ishbdshet ser assassinado por dois
homens na sua cama: no sonho in-
fantil de Freud, a mde aparece dei-

tada na cama e ladeada por dois
personagens 4 egipcia. Ndo nos es-
tenderemos sobre este sonho, inter-
pretado tanto por Alexander Grins-
tein como por Eva Rosenfeld no
sentido dos impulsos incestuosos ¢
do temor as conseqiiéncias de tais
desejos "?. E este tema nos traz
ao terceiro dos equivocos da citagio
na carta 69: aquele por meio do
qual Freud substitui as *‘filhas dos
incircuncisos’’ pela ““terra dos filis-

teus’’.
Q vetso biblico estd construido
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segundo um padrio ritmico fre-
qiiente na literatura da época: uma
cesura interpde-e entre dois he-
mistiquios, cada um dos quais con-
tém um tema € sua reduplicagio.
‘‘Nao o digais em Gat, nfo o anun-
cieis nos arredores de Ashkelon// pa-
ra que ndo se alegrem as filhas dos
filisteus, para que nio se rejubilem
as filhas dos incircuncisos’”. A
acio da censura parece tet-se exerci-
do com mais intensidade sobre o se-
gundo hemistiquio, produzindo
um deslocamento que, primeira-
mente, faz surgir a ‘‘terra’’ no lu-
gar das filhas, e em segundo plano
faz desaparecer a dupla referéncia a
alegria e ao regozijo. E certo que es-
tes sentimentos aparecem No tom
geral da carta, mas nio me parece
por isso excluido que, entre os mo-
tivos determinantes da supressio
da alegria, devamos contar o senti-
do do nome de Freud ( = alegria). E

.como se, eliminando esta parte do

verso, Freud tivesse buscado apagat
sua propria presenga deste conjun-
to de temas e de desejos, de tal mo-
do que podemos ler esta omissao
como um ‘‘nada tenho a ver com is-

o’’. Denegagio, portanto, de um
desejo seu.

Quem se alegraria com a motte
de Saul seriam as filhas dos filis-
teus. No nivel mais imediato, estas
jovens poderiam representar as pa-
cientes do préprio Freud, mas nada
no contexto justifica esta idéia.
Penso que as filhas censuradas re-
metem antes a uma figura mater-
na, por uma feviravolta tipica dos
processos primdrios. As razdes para
formular esta hipétese repousam
primeiramente no sonho infantil
de Freud, cujo personagem princi-
pal € precisamente a mae, ¢ em se-
gundo lugar no sentido inconscien-
te que parece ter tido a reniincia 4
teoria da sedugio, no adulto que
sublimou sua curiosidade sexual
através da invencio da psicanilise.
O que nio deve ser proclamado em
Gat ndo € apenas que o pai € ino-
cente, mas também que ele mor-
reu, portanto deixou livre o cami-
nho para o leito da mie. Nao me
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patece improvével reconstruir uma
fantasia segundo a qual a mie ndo
deve saber'que o pai motreu, idéia
esdriixula que por sua vez recobri-
ria uma outra: a de que, morto o
pai, a mie se apressaria a ceder a0
desejo do filho. Desejo do filho?
Talvez mais do que isso: desejo de-
la, mie, até entdo contido pela pre-
sencado pai. A imagem da terra pa-
rece assim recobrir duas imagens
superpostas de mie: a da mie com-
placente ¢ por isso mesmo perigo-
sa, e uma ouitra, de contornos mais
imprecisos, de cujo desejo de sedu-
¢ao o filho necessita se proteger.
Talvez seja esta a mae que Freud
afasta de si, recusando-se a anun-
ciar-lhe que ficou viava. Tal gesto
bem poderia exprimir simultanea-
mente o desejo de ser desejado/se-
duzido por ela e o movimento de-
fensivo que tal desejo ndo deixaria
de suscitar.

Pois € preciso levar em conta nio
apenas o omitido, mas ainda a for-
magio substitutiva que ocupa o lu-
gar do omitido. No caso em ques-
tdo, trata-se da terra, que segundo
Freud representa uma das imagens
da mie, da Mie que acolhe nova-
mente em seu seio o filho morto.
Sao intimeros os exemplos em que a
terra, e de modo mais geral a Natu-
reza toda, aparecem ligadas a uma
representagio do feminino em seu
aspecto ameagador e destrutivo:
basta lembrar o Leonardo, o capitu-
lo 1T de O Mal-Eszar na Cultura, o
Tema dos Trés Cofrezinhos, o so-
nho Goethe ataca Herr M., com a
exclamacio ‘‘Natur! Natur!”’ %,
As forcas desembestadas da Natu-
reza, porém, sio menos temiveis do
que a figura de mie atualizada pelo
abandono da teoria da sedugdo pe-
lo pai, mie esta que € rapidamente
substituida, nas cartas 70 ¢ 71, pela
figura da babd velha e feia, que
Freud considera como ‘‘originado-
ra da sua neurose’’. Neste sentido,
parece-me que a substituigio das fi-
lhas dos incircuncisos pela expres-
sio mais neutra ‘‘terra dos filis-
teus’’ esboca um movimento si-
multaneamente de aproximagio e

de afastamento desta figura tene-
brosa, cuja presenca no espirito de
Freud € atestada por sua aparigio
nas entrelinhas das cartas subse-

qiientes .

Resumamos nosso percurso. A
citacdo relativa aos filisteus se origi-

na numa identificagio de Freud-

com o rei David, identifica¢io que
obedece 4 regra enunciada na Inter-
pretagio dos Sonhos: ‘‘apropriagio
fundada sobre uma pretensio etio-
légica comum, que permanece no
inconsciente’” '?). A pretensdo
comum, N0 caso, consiste em tet
afastado um pai da posigao que este
ocupava anteriormente (de reie/ou
de sedutor), em té-lo inocentado
de seus desejos funestos (de agres-
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s3o e/ou de seducio), em escrever
um texto que vale por uma ode fi-
nebre (mesmo em forma de carta).
O personagem de David, encontra-
do na leitura infantil da Biblia,.
constituiu para Freud um modelo
identificat6rio. pelos episédios
que marcam sua vida, por ter sido
um conquistadot ¢ um poeta, por
ter combatido os filisteus, e por ter
sido o favorito de uma figura oni-
potente, representada na Biblia
por Deus e em sua vida pela mie.
Mas esta identificagio, creio, foi
apenas preparada pelo contato
com a historia do rei hebreu; so-
mente no momento em que Freud
redige sua carta a Fliess € que ela se
concretiza, dada a adequagio do
personagem biblico para represen-
tar de modo indireto toda uma série
de idéias e de fantasias mobilizadas
pelo trabalho intelectual *‘sincero e
pesado’’ que o conduziu a modifi-
car sua teoria: a relagio com o pal,
os temas da morte, da sexualidade,
da castracio, da conquista simb6li-
ca de um campo de conhecimento,
etc. Identificando-se passageira-
mente com David, Freud podia ex-
pressar o alivio pela transformacio
de uma figura de pai, transforma-
cdo conceitualmente expressa na
teoria pela passagem do pai da posi-
¢do de inimigo das filhas i de inimi-
go do filho. E podia expressar si-
multaneamente o triunfo sobre es-
ta nova figura de pai, triunfo repre-
sentado pela retomada e pela reela-
boragdo da ode fanebre composta
pelo rei. Identificagao passageira,
disse: passageira porque logo
mais o trabalho da anilise fara sur-
gir material infantil de importdncia
consideravelmente maior; e, de
qualquer modo, nada permite afir-
mar que a identificagdo com David
provenha da infincia de Freud.
Certamente nio € 0 Mesmo ter-s¢
impressionado com uma histéria,
ter utilizado alguns elementos dela
para dar forma a desejos e fantasias
da época, e tet-se identificado com
o protagonista da narrativa. A
identificagio com David parece
ter-se constituido momentanea-



mente sobre a base de reminiscén-
cia infantis num determinado con-
texto da vida adulta, e, uma vez
modificadas as condigdes em que ela
era economicamente util, ter-se
desfeito em proveito de outras.
Uma altima observacio. Nesta
ode, David n3o presta homenagem
apenas a Saul, mas também a J6-
natas, seu melhor amigo, com quem
concluira um pacto solene de fideli-
dade (I Sam. 20:11). Homenagem
aJOnatas, que ‘‘oamaracomtodo o
amor de sua alma (I Sam. 20:17), ¢

de quem David dird em seu poema

que ‘‘mais maravilhoso me era o teu
amor do que o amor das mulheres’”’
(II Sam. 3:26); homenagem a J6na-
tas, que morreu combatendo os fi-
listeus no monte Guilboa. Quem
sabe se, por tris do rosto do filho de
Saul, nio se esbocam os tracos de
Wilheilm Fliess? Se assim for, tam-
bém a ambivaléncia frente a seu
amigo terd encontrado expressio
no lapso de Freud, contribuindo
para alimentar o sentimento de vi-
toria que perpassa toda a carta. Sen-
timento de vit6ria que, na identifi-
cacdo com David, poderia ter leva-
do Freud a se recordar de outra pas-
sagem do livro de Samuel, na qual,
por intermédio do profeta Natan,

Deus envia uma mensagem a seu
fiel servidor:

“‘Eu te tomei de detris das ovelbas,
para que fosses o chefe sobre meu
povo, sobre Israel; e fui contigo on-
de quer que fosses, ¢ destrui teus
inimigos diante de ti, e fiz para ti
um grande nome, como o nome
dos grandes que hi na terra (...);
DOrém tua casa e ten retno serio fir-
mados para sempre diante de t1, teu
trono seri firme para sempre. (11

Sam. 7:8-9, 16).

Diante de tal promessa, por que te-
mer os filisteus? B

: (1) Carta 69 a Fliess, 21.9.1897, in Qbras Cowz-
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