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A sociabilidade no
mundo contemporaneo

Ely Teixeira

As sociedades modernas correspondem

a um processo de socializagio
ou de dessocializa¢do progressiva?

“Existem momentos na vida onde a questio de saber se se pode pensar
diferentemente do que se pensa, e perceber dferemgmm;e do que se vé, &
zfzdzrpemavel para continuar g obhar ou areflesir’” (M. Foncault, O Uso dos
Prazeres) )

sociabilidade moderna viveu sempre sob o
signo da turbuléncia, embora a ‘‘hipétese
. do social’’, aidéia de um social em constan-
: te reahzagao tenha amparado grande parte
do pensamento sociolégico até recentemente. De
qualquer modo, uma condigfo para a existéncia de so-
ciedade sempre foi a da garantia de estabilidade dos c6-
digos nela empregados. Terd vivido a modernidade
dessa estabilidade ou, empenhada no afa da mudanca
continua, no permanente remanejamento dos fluxos
tertitoriais, terd tracado o diagrama de uma entropia
cada vez mais intensa das rela¢des sociais? No limite:
“* As sociedades modernas correspondem a um proces-
so de socializacdo ou de dessocializagdo progressiva? ;)

A sociabilidade moderna, vista enquanto ptocesso
que nio € nem claro nem univoco, aparece ja em pelo

s

35

menos trés balizas do pensamento do final do século
XIX, de grande eficicia ao longo do século XX: Marx,
Nietzsche e Freud.

Em Marx o entusiasmo pela revolucio converte-se
em necessidade histérica sob o leitmotiv dos processo
de alienacio®. E em funcio da erosio cada vez maior
das relacdes sociais diretas, da inautenticidade, exte-
rioridade, coisificacdo, das formas de sociabilidade,

Ely Telxelra — fez mestrado em: socmlogla na USP sobre temas
: comraculturals e alternativos. Atualmente leciona antropologiana
FESP-SP erealiza pesquisade doutoramento sobrea imagemnacul-
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mediadas por uma dinidmica pro-
dutiva cada vez mais fundada na es-
poliacdo, no fetichismo das merca-
dorias, que o fenémeno revolucio-
nirio transforma-se em suporte de
uma necessidade quase inelutivel.
Eis um tragado desse itinerario: nos
Manuscritos de 1844, no Manifesto
Comunistade 1848 e nolivtoI de O
Capital” . Al Marx expde 0 processo
de uma desumanizagio cuja violén-
cia fundamental reside no impera-
tivo de uma socializacio cada vez
mais cindida, que o Mazifesto tra-
duziu nessa imagem modelar de
pulverizacio explosiva: a moderni-
dade como um turbilhio em que
“‘tudo que € sélido desmancha no
ay el

Nietzsche € genealogista muito
mais feroz da sociabilidade modet-
na. Emsua Genealogia da Moral” a
soctabilidade humana, esse *‘espi-
rito de rebanho’’, vontade ineluti-
vel de viver em bando, € apontada
como sintoma de uma decadéncia
vital de que a modernidade € signo
quase terminal. No que se funda o
niilismo da moral, particularmente
a ocidental da linhagem judai-
co-cristi? Segundo o autor, na
“‘moral do ressentimento’’, en-
quanto predominio de forcas reati-
vas, ‘‘olhar venenoso de rancor’’,
sentimento de infelicidade; na
““md consciéncia’’, enquanto cons-
ciéncia da falta, da divida, desejo
de punigdo, sacrificio, transforma-
¢do do homem forte em culpado;
no ‘‘ideal ascético’’, enquanto in-
venciao de um além para caluniar
um aquém, desejo de castidade, re-
pulsa e rancor contra a sensualida-
de. A moralidade &, portanto, sin-
toma de despotencializacio, de de-
cadéncia fisiol6gica, que o desejo
de unifio expde: ‘‘Nio nos engane-
mos: os fortes aspiramaseparat-sc e
os fracos a unir-se, se 0s primeiros se
retinem, é para uma a¢ao agressiva
comum, que repugna muito a
consciéncia de cada qual’’. Em sua
época Nietzsche, como uma voz
destoante singular, expds a intensi-
dade desses tracos niilistas da moral
nas principais balizas da moderni-

dade: nas divisas da Revolucio
Francesa, na demanda por ciéncia,
na democracia representativa, no
socialismo. De tal forma que nele
modernidade, decadéncia, aliena-
¢do, sdo qualificativos quase oniri-
cos de sociedade.

Em nosso século, essas experién-
cias de maxima socializa¢io/desso-
cializagio que foram as duas guet-
ras mundiais (a primeira vivéncia

real, a segunda virtual em sua di-
mensdo preparativa) mafrcaram fa-
dicalmente a maneira de Freud en-
focar os temas psicanaliticos. A tra-
ma infernal de “compulsﬁo de re-
peti¢do’’ de experiéncias terminais
vividas na guerra, apresentada pe-
los mutilados, abre caminho para a
sua formulaggo da “‘pulsio de mor-

', pulsdes destrutivas, autodes-
trutivas. Eros e Thanatos, forgas in-
compativeis com qualquer associa-
¢do e preservagio duradouras, uni-
das na luta por uma gratificacio
que a cultura ndo pode selar: o efei-
to seria mortifero, a sociabilidade
impossivel. A ‘‘metapsicologia
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freudiana’’"” irrompe em meio a0
despedacamento da sociabilidade
ocidental do entre guerra. Depois
de enorme agitagio no ‘‘sono an-
tropolégico’’ produzida pela ge-
nealogia nietzscheana, do seu
antncio do fim do homem, eis ago-
ra a finitude exposta em sua tripla
configuracio de Morte, Desejo e
Lei¥,

Num espaco epistémico dessa
natureza todas as estabilidades tre-
mulam, compondo-se af um cam-
po de problematizacio dessa ‘‘hi-
potese do social’”’ em relagdo ao
qual a demanda de ordem da socio-
logia nascente no século XIX, em
meio 3 efusdo produtivista da lei da
consetvacio da matéria ¢ energia
(primeira lei da termodindmica),
toma consideravel distdncia. Orga-
nizagdo, produgio: ordem. Numa
sociedade de fluxo tdo estdvel, 20
cientista social cabe a funcio de dis-
positivo de ordem, normalizagdo
disciplinadora, tornando-se uma
espécie de suporte considerdvel das
“‘politicas pablicas’®, a par todos
os atos de contricio. A sociabilida-
de que emerge na segunda metade
do século XIX ja nio vive dessa es-
tabilidade, acompanhando os in-
fluxos da lei da entropia (segunda
lei da termodinidmica), com a com-
plexidade de seus diagramas orga-
nizacionais. A partit daqui, a difi-
culdade € organizar, organizar sis-
temas que se degradam em conti-
nuos blecautes, com todos os sinis-
tros ruidos da pane. A sociologia do
inicio do século deixa-se impregnar
por essas transformacdes: os temas
da anomia, normalidade e patolo-
gias sociais, do suicidio, funda-
mentais 4 reflexdo durkheimia-
na"'”, inscrevem-se nessa percep-
¢do; o tema do ‘‘desencantamento
do mundo”’ de Weber"”, no final
de A Etzea Protestante e o Espirito
do Capitalisrmo, também. Em am-
bos, porém, o canto da sereia da or-
ganizagio, a pesqmsa daestabilida-
de dos cédigos socials, permanece
atrelada a essa inabaldvel ‘‘hip6tese
do social’’, sendo muito mais cata-
lisadora de suas reflexdes.

B e
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A sociabilidade contemporinea

Até aqui a sociabilidade modet-
na foi vista sob o enfoque dos dia-
gramas erosivos, nem clara nem
univoca, ndo cessando de se inter-
rogar sobre os dados de sua préopria
ctise, sentimento que assume as
propor¢des de uma endemia. O
que acontece quando emerge, em
meio as transformaces nas bases da
cultura ocidental desse século, da
revolugao mecénica 4 revolugio ele-
tronica, a cultura de massa? Qual a
consisténcia da sociabilidade de
massas? Eis um dos pontos nodais
da sociabilidade no mundo con-
temporineo, esse mundo que se
descortina ao findar a Segunda
Guerra Mundial, depois que a
poeira atdmica de Hiroshima se se-
dimenta e o fenémeno totalit4rio se
revela em toda a sua contundéncia.
Se até aqui a sociabilidade moder-
na foi configurada sob o signo da
turbuléncia da primeira revolucio
industrial, o pds-guerra constitui o
ponto de inflexdo de mudangas tdo
radicais cujo sistema desafia at€ ho-
je os esforcos do pensamento.

A “‘Escola de Frankfurt’’ (Adort-
no, Horkheimer, Benjamin, Mar-
cuse) tornou-se uma das principais
referéncias do pensamento social
contemporineo. Nela, articula-se
uma das mais corrosivas problema-
tizagdes da modernidade ociden-
tal, de sua racionalidade, sua von-
tade de revolugio. No antinietzs-
cheanismo (mesmo tendo sido pio-
neiro na problematizacio do ‘‘na-
zismo inevitdvel’’ do pensamento
nietzscheano) de uma de suas li-
nhagens (de inspiracio freu-
do-marxista), o pensamento frank-
furtiano se alimenta do “principio
esperanca’’ do grande “‘ndo’’ cole-
tivo, da Grande Recusa, da ‘‘dialé-
tica negativa’'"? que tcjeita qual-
quer cumplicidade com a ‘‘cultura
afirmativa’’, com os produtos re-
gressivos da razdo iluminista. Na
Dialética do Uuminismo (1942)",
trama de boa parte de suas ques-
toes, o otimismo da razdo liberta-
dora, em constante progresso, su-

porte da seduciio moderna pelo de-
sencantamento do mundo, seu de-
sejo de expansdo, transparéncia,
sua iconoclastia, revela sua face bar-
bara, com seu poder de conversio
da cultura num amontoado de rui-
nas. O esquecimento dessa dimen-
sd0 regressiva — ‘o iluminismo g
progresso e regressio’’ — preparou
o caminho do totalitarismo. Razdo
instrumental, subsumida inteira-
mente 20§ meios, tecnicista, prag-
madtica, subjetivista, a razdo ilumi-

onglomerado.

nista atinge o 4pice da ‘‘racionali-
dade da dominagio’’ na razdo tota-
litaria, de maxima mobilizagio so-
cial, do controle total, fundada in-
tegralmente no terror depois da
violéncia ter eliminado todas as re-
sisténcias’?.

Um nZo radical i sociabilidade
de massas, marcada por racionali-
dade tdo subjetiva, tdo centrada no
homem enquanto sujeito racional,
dominador, expansionista, desmi-
tologizador, mas sempre atormen-
tado pelos espectros da queda. O
diagrama frankfurtiano da socieda-
de de massa expde a nostalgia das
aliancas perdidas, sua impossibili-
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dade numa sociedade de aka au-
diéncia dos objetos, convertidos em
totens inteiramente imbecilizados,
embora nio cessem de provocar re-
pulsa, pinico, terror. Numa época
em que a dinimica fundamental da
cultura é a sua reprodutibilidade
técnica, de bases inteiramente
industriais, cuja produtividade
converte a producio incessante de
necessidades num leitmotiv e 2
mistica do consumo num ritual in-
findavel, tal modo de existéncia € o
de uma sociedade fundada inte-
gralmente na mediagio dos obje-
tos, & o modo de existéncia de uma
cultura dos objetos. A “‘indastria
cultural’’, seu cariter reprodutivo,
reiterativo até a saturacio, converte
os seres metropolitanos do século
XX numa audiéncia silenciosa em
torno dos objetos magicos da ‘‘me-
dia’’. Sociedade espectadora, de
massas, das maiorias silenciosas, o
diagrama da sociedade contempo-
rinea tracado pelos frankfurtianos
€ o de um gigantesco conglomera-
do, marcado por relagdes cuja me-
diacdo se faz através dessa presenca
esparia dos objetos, em relagio aos
quais a razao nio cessa de apontar
as monstruosidades: ‘“... hoje ade-
vastac¢io total da natureza interior e
exterior a0 homem reintegra os 1m-
pulsos desviados na esfera do admi-
nistrado. A Fuga de King Kong de
Honda termina com o casal vitorio-
so despendindo-se do gorila, que
derrota o similar mecinico do arqui-
inimigo Dr. Fu, na busca do ele-
mento X: ‘Ele ja faz parte da civili-
zacdo’'. A civilizag¢do toma cons-
ciéncia de que nio se distingue
mais da barbdrie: uma e outra reen-
contram-se no limite em que, de
tanto edificar sobre o caos, o ho-
mem da técnica se vé tdo perdido
entre edificios e miquinas quanto o
homem da magia, cercado de feras,
no coragao da selva’’"?.

Contracultura: os ‘‘novos
barbaros’’ em-luta-com a
sociedade administrada

Em meados dos anos 50, Marcu-
se!"” empreende uma busca filosdfi-
ca, fundada no *‘principio esperan-



¢a’’ da recuperagdo de aliangas per-
didas (na verdade em circulagdo por
vias undergrounds da cultura), na
direcio das sociabilidades alternati-
vas. O pressuposto € o de que a era
da abundincia, da produtividade
excessiva, também cria condigGes
para remanejamentos sécio-cultu-
rais. O ‘‘ndo’’ radical, no entanto,
permanece (ainda que esse tenha
sido um dos poucos momentos afir-
mativos do pensamento frankfur-
tiano) nas vizinhancas da utopia. A
utopia mercuseana da sociabilida-
de orfico-narcisica € o contraponto
da sociabilidade prometéica da mo-
dernidade. Trata-se de explorar as
possibilidades de uma cultura
nio-repressiva, de outras formas de
relagio entre razio e pulsdes, de re-
posicio do cimento libidinal cons-
titutivo das relagdes sociais, de reci-
clagem do mundo dos sentidos in-
teiramente deserdados no reino da
razdo iluminista. E nesse sentido
que Marcuse convida-nos a cometer
de novo o pecado original: *‘Deve-
mos comet de novo da 4rvore do co-
nhecimento, para retornarmos ao
estado de inocéncia’’. Esse convite
ecoa anos 60 adentro no s/0gaz con-
tracultural do paradise now. Mas
mal comegam a comer do fruto
proibido, retornando ao estado de
inocéncia, e eis que o espirito da
Grande Recusa baixa de novo em
Marcuse com as suas inquietagdes
dilacerantes em torno da permissi-
vidade contracultural (*‘revolucio
sexual’’), diagnosticada de ‘‘dessu-
blimaczo repressiva’’, e da unidi-
mensionalidade do homem con-
temporineo’®.

A sociabilidade contemporﬁnca
também assume a fei¢do de um
enorme conglomerado na contra-
cultura dos anos 60. Sociedade ad-
ministrada, sociedade programa-
da, sua caracterizac¢io enquanto
“‘sisterna tecnocratico’’ € o de ‘‘um
adjunto subordinado de um gigan-
tesco mecanismo tecnoldgico que
exige coordenacio, centralizagdo
constante e instantinea’’"”. As co-
munas contraculturais constituem
tentativas praticas de fazer frente a

entropia dessa forma de sociabili-
dade, sob as alternativas das rela-
¢des comunitirias € da restauracio
de formas comunicativas mais dire-
tas. Nessa mesma dire¢do, sob oim-
pacto pacifista do pbs-guerra, ca-
minham os esforcos do estruturalis-
mo para fundar uma concepgio do
social baseada na comunicacao®.
Em meados dos anos 60, a per-
cepgao mais intensa de um recuo
em relagdo aos pardmetros culturais
da modernidade, particularmente

de suas balizas constituintes — a ra-
zdo iluminista eavontade de revolu-
¢do, ganha contornos mais nitidos
num tipo de pensamento que po-
demos definir como uma ‘‘ontolo-
gia do presente’'®" . Trata-se de, to-
mando distidncia em relagdo a um
pensamento moderno que instaura
seu reino no Ambito deuma *‘anali-
tica de verdade’’®?, de uma imensa
demanda de pesquisa em fungio
dos contetidos de verdade do co-
nhecimento, tragar os contornos da
existéncia contemporianea em ter-
mos da positividade do saber (nao
se trata de buscar as alternativas,
mas de problematiza-las em sua
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vontade de poder/verdade), da
produtividade do poder em sua
maquinaria (problematiza¢io da
VlSB.O rcprcsswa do poder, seu

‘nio’’), da eficdcia muito mais
que da ideologia®’. Nesse ponto,
foi fundamental rever a questdo
dos fundamentos do social, em tet-
mos de sua natureza bélica ou co-
municacional: ‘‘Creio que aquilo
que se deve tet como referéncia ndo
€ o grande modelo da lingua e dos
signos, mas sim da guerra e da bata-
lha. A historicidade que nos domi-
na e nos determina € belicosa e ndo
lingiiistica. Relagdo de poder, nio
relagio de sentido. A histéria ndo
tem sernfido, o que ndo quer dizer
que seja absurda ou incoerente. Ao
contririo, € inteligivel e deve poder
ser analisada em seus menores deta-
lhes, mas segundo a inteligibilida-
de das lutas, estratégias, das taticas.
Nem a dialética (como légica da
contradi¢do), nem a semidtica (co-
mo estrutura da comunica¢io), po-
deriam dar conta do que € a inteli-
gibilidade intrinseca dos confron-
tos. A dialética € uma maneira de
evitar a realidade aleatdria e aberta
desta inteligibilidade, reduzindo-a
a0 esqueleto hegeliano; e a sezzi0-
logzz € uma maneira de evitar seu
carater violento, sangrento e mor-
tal, reduzindo-a 4 forma apazigua-
da e platdnica da linguagem e do
didlogo”"®".

Esse recuo em relaggo aos pressu-
postos modernos, de acentuada
contundéncia no pés 68, quando o
entusiasmo pela revolugio e o oti-
mismo na razio libertadora come-
¢am a ceder frente is preocupagdes
conservacionistas, 2 entropia dos
grandes sistemas, 4 degradacio da
natureza, 2 ameaca de glacia¢io da
histéria pelo ‘‘inverno nuclear’’,
nesse recuo vem proliferando uma
série de reequadramentos da mo-
dernidade, mas de forma especial
uma série de enquadramentos so-
bre o ser atual, nosso presente, nos-
sa contemporaneidade. ‘‘Socieda-
de pés-industrial”’, *“‘cultura pés-
moderna’’, L

“‘nova idade média’’,
“‘cultura dromolégica’’, ‘‘socieda-
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de informacional’’, ‘‘cultura do
narcisismo’’, ‘‘neo-tribalismo’’
etc., varios s30 os investimentos ca-
tegoriais. Como tal pensamento
configura a sociabilidade atual?

A velocidade das simulagées

Nesse pensamento, se existe um
leitmotiv permanente ele é o da
desconstrugo desse principio socio-
l6gico de que a sociedade se funda
numa estabilidade dos c6digos nela
empregados. A1, um dos temas que
mals remete a essa questdo da esta-
bilidade dos cédigos € o da veloci-
dade. Do que se trata?

Segundo Virilio®, a sociedade e
a cultura atuais s3o de natureza
“*dromolégica’’, fincadas na velo-
cidade, habitando no tempo, na
dinimica de uma ‘‘guerra pura’’,
de preparacio infindavel, logistica.
Suas tecnologias reduzem todas as
distdncias a nada, sendo uma espé-
cie de “‘fabrica de contragio’’. Ne-
las os aeroportos figuram as cidades
futuras, da continua ‘‘passagem’’,
com 0s processos de desterritoriali-
zagdo em fluxo permanente. Aqui
atecnologia € o grande enigma, scu
niicleo o dominio completo da ve-
locidade, a aquisi¢do da instanta-
neidade mixima relativa. ‘*A Velo-
cidade, diz Virilio, ndo € a progres-
40 nem o progresso, mas sim a in-
volucdo da viagem, o eferno torno
do mesmo... O ciimulo da veloci-
dade € o exterminio do espago. O
fim do tempo & absoluta desterrito-
rializac¢io’’.

Nesse autor, a categoria de velo-
cidade assume a configuracio fun-
damental que a categoria da produ-
¢3o teve para a modernidade. Eis o
recuo: nfo mais o que/quanto pro-
duzir, mas em que velocidade. Ve-
locidade, desterritorializagdo, no-
madismo, identidades flutuantes,
a instabilidade dos cédigos na cul-
tura atual torna risivel a hipétese de
um social em permanente fluxo, de
uma demanda humana de ser social
que se perderia na aurora dos tem-
pos e se prolongaria aos dias atuais.

Uma outra questdo igualmente

reiterativa dessa entropia do social,
que nasce no 4mbito da reduplica-
¢d0, da reproducio incessante, & a
da simulacgo, da hiper-realida-
de®®. Trata-se de um tema que
emerge no acaso do tema da ideolo-
gia, crucial até os anos 60°7.
Baudrillard® & um dos autores
para quem a questdo da simulagdo é
bastante reiterativa. Um espaco de
simulag¢io € um espago de confusio
do modelo com a c6pia; nele o so-

pot exceléncia

 dasmassas

cial implode, anénimo, sem nome,
na consisténcia nebulosa das mas-
sas, cuja existéncia ‘‘ndo € mais so-
cial mas estatistica, e cujo dnico
modo de apari¢io € o da sonda-
gem’’. Asmassas ‘‘podem ser mag-
netizadas, o social as rodeia com
uma eletricidade estatica, mas a
maior parte do tempo se compor-
tam como 7z4ssa, 0 que quet dizer
que elas absorvem toda a eletricida-
de do social e do politico e as neu-
tralizam sem retorno’’. Tal € a sua
natureza de ‘‘buraco negro’’,
“‘confuso amontoado do social”’,
“‘referente esponjoso’’, ‘‘realidade
a0 mesmo tempo opaca € translici-
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da’’: inflexdo, submissdo e distor-
sio inexordvel de “‘todas as energias
e radiagdes luminosas que se apro-
ximam’’. Nessa sociedade eletréni-
ca, informacional, os meios de co-
municag¢go, a informagio, so pro-
cessos entrépicos, modalidades do
fim do social: ‘‘Em vez de transfor-
mar a massa em energia, a informa-
cdo sempre produz mais massa. Em
vez de informa como ela pretende,
isto €, dar forma e estrutura, neu-
traliza sempre mais o camzpo soctal,
cria cada vez mais massa inerte im-
permedvel ds instituigdes classicas
do social e aos proptios contetidos
da informacio’’. Enquanto ‘‘cé-
marasde eco’’, de simulagio gigan-
tesca do social, mergulhadas na
confusdo de realidade e ficcdo, a
marca por exceléncia das massas € a
““fascinacdo’’.

Em Baudrillard a fascinacio é
um campo de desinvestimento no
sentido. Na década de 60, no con-
texto das discussdes que se segui-
ram 2 publicagio de As Palavras e as
Coisas® | Foucault fala do desin-
vestimento no sentido por parte de
sua geracio (‘‘dos que nio tinham
vinte anos feitos durante a guer-
ra’’): ‘O ponto de ruptura situa-se
no dia em que Lévi-Strauss ¢ Lacan,
o primeiro no que se refere is socie-
dades ¢ o segundo no que respeita
20 Inconsciente, mMostraram que o
sentido ndo era, provavelmente,
mais do que um efeito de superfi-
cie, uma reverberacio, uma espu-
ma, € que 0 que Nos atravessava
profundamente, o que estava antes
de nds, o que nos sustentava no
tempo € no espago cta o siste-
ma’’®” Essa produtividade do
“‘sistera’’ estd no foco da polrhica
de Baudrillard com Foucault, no fi-
nal dos anos 70, em relaggo 4 ques-
tio da mecénica do poder nas socie-
dades ocidentais. Em Esguecer
Foucaul/®", Baudrillard expbe o
diagrama ainda moderno da ‘‘ana-
litica do poder”’ foucaultiana. Se-
gundo seu entendimento, o poder
ndo teria essa visibilidade enorme
que Foucault lhe atribui. Ele nZo
estaria na ordem da ‘‘producio’’



— enquanto tornar visivel, produ-
cere, fazer aparecer, mas na ordem
da “'sedugdo’” — enquanto proce-
dimento que retira qualquer coisa
da ordem do visivel. A partir dai,
seu encontro com a questdo do
“‘sentido’’: n3o € em relagdo ao
“sistema’’ mas 4 ‘‘fascinacdio’’ que
ele se situa. A fascinagio realiza-se
‘‘ao neutralizar-se a mensagem em
beneficio do meio, neutralizar a
idéia em beneficio do idolo, a ver-
dade em beneficio da simulacio”’
A fascinagdo nio depende, portan-
to, do sentido, ‘‘ela é proporcional
2 insatisfacdo com o sentido’’. Afe-
tadas pela fascinacdo de simulacges
tdo velozes, as massas substituem a
““fase do espelho’’ pela ‘‘fase vi-
deo’’, com a existéncia contempo-
rinea movendo-se na velocidade de
um video ¢/ip®?. Nessa forma de
viagem, realizamos o que Virilio
diz ser uma ‘‘estética do desapare-
cimento’’. Nossa sociabilidade €
inteiramente implosiva.

Mitologia? Saber que nio mais se
aloja no representavel, margeando
a possibilidade mesma da represen-
taco. A nogio de simulagio apare-
ce aqui como indice de um desin-
vestimento total num espago pers-
pectivo, representativo. A partir
dela Baudrillard realiza uma rever-
sdo completa da idéia de massa,
particularmente em relagio ao dia-
grama frankfurtiano. A positivida-
de que lhe atribui, mesmo quando
a ela se refere como ‘‘sepulcro este-
lar’’, € de uma atividade fervilhan-
te: ‘O que fazer com essas massas?
Elas sio o leitmotiv de todos os dis-
cursos. S3o a obsessdo de todo pro-
jeto social, mas todos malograram
nelas, porque todos permanecem
enraizados na definicio clissica das
massas, a de uma esperanga escato-
légica do social e de sua realiza-
¢a0... Sempre se acreditou que s3o
os meios de comumcagao que ente-
dam as massas — o que € a propria
ideologia dos mass media. Mas se
esquecem, nessa 16gica ingénua da
comunicagio, que as massas sio um
melo muito mais forte que todos os
meios de comunicagio, que sio elas

que os entedam e os absorvem —
ou que pelo menos nfo hd nenhu-
ma prioridade de um sobre o ou-
tro... O processo de massa € o dos
meios de comunicagio s30 um pro-
cesso tnico. Mass (age) € mensa-
gem’’

Como tluma observagio, gosta-
ria de frisar que se nessa configura-
¢do de saber que emerge do fundo
dos anos 60, aqui parcialmente in-
dicada em autores como Foucault,

Baudirillard, Virilio, a sociabilidade
contemporinea corresponde ao
diagrama de um processo irresisti-
vel de dessocializagdo, o seu resul-
tado, as ‘‘malorias silenciosas’’, pe-
lo menos n3o estdo mais investidas
de escatologia alguma, sobretudo
n7o estdo mais investidas desse ele-
mento de que foram sempre acusa-
das — a estupidez. Tal giro de 6ti-
ca, como ja apontei, nio se alojan-
do mais num espago perspectivo,
representativo, lanca-se para fora
de todo universalismo, margeando
a possibilidade mesma da universa-
lizagdo. Talvez a melancolia que in-
vade hoje a razio pés-queda nio
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passa de um mal-estar produzido
por essa erosio do universal. Afi-
nal, a natureza coo/ desse pensa-
mento, sua crueza, a abissalidade e
imponderabilidade que suscita, ex-
pde formas de sensibilidade que
ndo sdo mais nem religiosas nem te-
rapéuticas. Ele nio se constitui
num lenitivo para nossas angustias.

O que fazer com as massas? ‘‘Elas
sabem que nfo se liberta de nada e
que s6 se abole um sistema obrigan-
do-o a0 hiperlégico, impelindo-o a
um uso excessivo que equivale aum
amortecimento brutal. ‘“Vocés que-
fem que se consuma — pois bem,
consumamos sempre mais, € nao
importa o qué; para todos os fins
initeis e absurdos’” ®” .
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