LTINS

De um Coléquio Internaci-
onal realizado na Pontificia Uni-
versidade Catdlica de Sao Pau-
lo,em 1994, surge este livro. Um
livro que tem a capacidade de
movimentar, de ir produzindo efei-
tos: os textos que o integram
transportam uma qualidade de
pensamento tal que propicia uma
sedimentacéo, uma espécie de
matéria prima, que vai adquirin-
do formas no encontro cotidiano
com a clinica psicanalitica e com
0s acontecimentos sociais e po-
liticos de cada dia.

Varios sdo os autores: bra-
sileiros, argentinos, uruguaios e
franceses, assim definidos em
funcéo dos paises de pertinéncia
mas cuja identidade nacional é
constituida, muitas vezes, de
amélgamas com paises e cultu-
ras outras, de origem préxima ou
remota.

Varias sdo as formacdes:
jornalistas, socidlogos, terapeu-
tas, fildsofos e psicanalistas.
Psicanalistas que, por sua vez,
procedem da psicologia, da psi-
quiatria, da filosofia e da socio-
logia.

A resultante: uma diversi-
dade de pontos de partida e de
abordagem, uma produtiva
estrangeiridade e surpreenden-
tes direcdes comuns. Estas s&o,
em parte, feitas pelas possibili-
dades que os escritores nao psi-
canalistas revelam de se banha-
rem na teorizagéo psicanalitica
e das possibilidades dos auto-
res psicanalistas de se reconhe-
cerem banhados pela cultura fi-
loséfica, histérica, socioldgica e
literaria.

Quem é o estrangeiro?

Resenha de Caterina Koltai (org.), O Estrangeiro,
Séao Paulo, Editora Escuta, 1998, 214 p.

Algumas vezes encontra-
mos um mesmo autor menciona-
do em textos de profissionais
que trabalham em campos dife-
rentes. Mas nao é isto o que es-
sencialmente vai criando as di-
regbes comuns; sabemos que
frequentemente a referéncia as
mesmas fontes bibliograficas
resulta na producdo de idéias
divergentes ou em roupagens
confusionantes, tecidas em
pseudo concordancias. O que
vai, no livro, configurando o uni-
verso comum € a presenca de —
uma posicéo ética — Eugéne
Enriquez escreve: “o estrangei-
ro sempre faz mal aquele que
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recusa a interrogagéo” (p. 40).
Os autores do livro néo se recu-
sam. Acolhem o estrangeiro, ao
acolherem as interrogagdes, re-
velando-nos o quanto convivem
com elas — e de uma posi¢cdo
tedrica compativel — mais ou me-
nos explicitamente, direta ou in-
diretamente, hd a seguinte pre-
missa: o sujeito humano é,
inexoravelmente, descentrado
de si mesmo, o que implica em
angustias fundamentais. Um dos
avatares destas angustias é a
busca de se unificar em si pré-
prio e no social — o “eu”, 0 “nés”,
ou ainda o “entre-nés” surgem,
entdo, enquanto uma tentadora
unidade —identidade compacta.
Uma unidade que exclui. Exclui
os diferentes: diferentes-de-
mim, diferentes-de-nds, diferen-
tes-do-consenso do entre-nds.
Alguns autores se ocupam
do “eu”; outros se inquietam a
partir do “nés” e — uns e outros
—desenham as pontes. Pontes
delicadas, arquitetadas na ple-
na consciéncia de que “a articu-
lacao do psicanalitico com o po-
litico ndo se dé sem tropegos”
(Caterina Koltai, p. 1086).

A minha trilha prépria de
percorrer os textos passa pe-
los pontos comuns que fui en-
contrando; deparei-me com um
compartilhado que se sustenta
em vivas singularidades.

A angustia presentificada

Em “Um episédio de
Unheimliche na clinica”, Luiz
Carlos Menezes nos faz viver a
angustia que com ele permane-
ce desde... Desde que um paci-
ente morre, uma morte pressen-
tida por ele e parece, também,
pelo analista. Sonha o paciente,
sonha o analista. Quem sonha?
Qual o grau de proximidade que
pode vir a acontecer na situa-
¢éo analitica? Esta infiltrada a
“inquietacéo, inquietante estra-
nheza, aquilo que diz respeito
pois & angustia que se encontra
a espreita nas bordas inceitas
do Eu” (p. 127). Ela passa tam-
bém a nos acompanhar.

Ajironia de um titulo: “Vocé
decide!”, onde a exclamagéo faz
a diferenca. Diferenca radical
com a série de televisdo, naqual
se torna possivel, ao término, a
calma tranquila de uma decis3o.
Mas Emilio Rodrigué nos deixa
no incémodo, com seu texto; dei-
Xa-nos com os residuos do “tal-
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vez, quem sabe, quicd” (p. 154),
ao tirar da margem deixada por
Peter Gay um fragmento da his-
téria da psicandlise —as graves
acusacdes contra Max Eitingon.
O suspense se mantém, através
de provas que assinalam ora
para a veracidade, ora para a
inviabilidade. Decida, leitor... e
conviva com um barulho destes.

Peter Pal Pelbart, em um
texto de pungente beleza,
langa-nos na “relacédo com o
tempo no seu excesso” (p. 139).
Sacode-nos para uma tempora-
lidade que a pés-modernidade
tenta eliminar ao abolir 0 “tempo
e sua dimensao estrangeira”
(p. 139). E surge a Morte e o
Morrer, nossos intimos estran-
geiros. Peter incita-nos: “cabe ao
pensamento, a arte, a clinica,
também cultivar esta arte do
morrer que ha na vida e que a
abre constantemente para as di-
mensodes inclementes, nao
apaziguadas, ndo-reconciliadas
do tempo”. Enfrentar a tele-se-
renidade é viver, é sair do
cinismo mortifero que chama
para falsas eternidades e é se
doer. Inevitavel.

A angustia tematizada

Neuza Santos Souza, em
“O estrangeiro: nossa condi-
¢ao”, transporta-nos, de imedia-
to, para dentro da psicanalise,
onde o estrangeiro € o eu; onde
se esfacela a presuncéo de
harmonia, onde néo se desco-
nhece “que se é sempre obri-
gado a fazer uma escolha” (p.
156), onde se esvai a presun-
céo de “cassar os direitos do
estrangeiro que, desde sem-
pre, mora em nossa casa” (p.
156). Se fosse possivel. aco-
lher o efémero, o transitério, po-
deriamos entdo viver a alegria
do novo, a afirmagéo do multi-
plo e deixar de lado os racis-
mos. Assim termina o texto de
Neuza: “contra o racismo de
todas as cores... que nos va-
Iha o estrangeiro — o estrangei-
ro de toda parte, o estrangeiro
do exterior e do interior de nés
mesmos” (p. 163).

Esta ponte erigida a partir -

da psicandlise é também per-
corrida por Caterina Koltai.
Koltai, retomando Freud em Mal-
estar na civilizag&o, trabalha
com a questao da identificacéo.
Nao ha a possibilidade de amor
entre irmaos sem rejeigéo do
estrangeiro: “Eis o limite do amor
do préximo como si mesmo” (p.
107). E segregativo, porque
fundado na identificagdo. A
autora traz a segregagao para
o cerne do processo analitico,
apostando na viagem que se
pode empreender na estranhe-
za de si proprio: “poderemos,
quem sabe, modificar em pro-
fundidade nossa relagéo singu-
lar com o outro e abandonar a
eterna procura de um bode
expiatorio” (p. 111).

Por outro lado, em
“Tedrrico na psicanalise” Maria
Cristina Rios Magalhdes nos
alerta para o quanto, enquanto
psicanalistas, ndo estamos lon-
ge dos riscos de repetir obses-
sivamente os mesmos circuitos,
“repassando a defesa em seu
movimento — contra a transfe-
réncia, contra o pulsional e a
sexualidade” (p. 116). Alerta-
nos que a teorizagéo na psica-
nalise implica na incluséo per-
manente do estranhamento, do
infans e do infantil, do estran-
geiro que “estando sempre a
parte, tem a sua disposicéo, na
sua prépria lingua, toda a me-
moria do originario” (p. 117). Ler
e escutar e produzir na pulsa-
¢&0 anassémico-polissémico —
eis 0 nosso oficio.

A angustia na constituicdo
da alteridade

Luiz Claudio Figueiredo
expoe, em seu texto, a sua con-
cepcao de alteridade contra-
pondo-a a de Jean Laplanche.
Figueiredo propde a idéia de
uma alteridade processual — a
que acontece no préprio pro-
cesso no qual se constitui o si
proprio. Desenvolve com rigor
e precisdo os pontos de con-
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vergéncia e de divergéncia com
a conceitualizacéo de referén-
cia (Laplanche) e assim vai te-
cendo a tese que sustenta ao
final: “néo é a alteridade do ou-
tro que surpreende e eventual-
mente assusta, mas a surpre-
sa diante de alguém-que-sen-
do-parte-do-mesmo € outro, o
que constitui o outro na sua
alteridade e estrangeirice” (p.
74). A surpresa pelo que pro-
vém do que parecia familiar. Um
rasgo, frente ao qual se pode
ter varias reagbes sendo a mais
dificil delas a de nao obturar, de
hospedar o estrangeiro em um
espagco potencial, refazendo-se
constantemente. E uma experi-
éncia que traz incomodidades,
mas é nela que podem se ins-
taurar os “lugares do pensar”.

E o xenofobo sorri um
sorriso constrangido quando
reconhecemos, como Radmila
Zygouris o faz, que “todos nds
somos ou fomos, um pouco,
muito, apaixonadamente xend-
fobos” (p. 193). Fundamentan-
do-se em Lacan na questdo da
angustia e da agressividade,
Radmila vai enlagando-as com
apulséo e com aidentificagéo.
Em seu trajeto encontra-se com
Peter Pal Pelbart ao tematizar a
angustia relacionada com o tem-
po: “néo temos nenhum contro-
le sobre o tempo...” (p. 202) e 0
objeto novo, gerador do medo,
pode surgir também do tempo
(e ndo apenas do espacgo). A
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autora passa da xenofobia in-
fantil ao “tragico social do ra-
cismo ativo” (p. 203); o pensar
na formagéo do Eu abre pas-
sagem para pensar os “discur-
sos da execragao”, que se in-
serem no lugar em que fracas-
sam os projetos de vida que
unem o singular e o social. O
discurso de execragéo torna-
se, entao, projeto coletivo mas-
carando “o vazio do projeto
subjetivo” (p. 204). E, de forma
“mais alegre” a autora conclui
com a xenofilia, através de um
breve mas muito significativo
relato da clinica. Radmila trans-
mite-nos através do desenvol-
vimento do seu escrito o que
afirma de inicio — “a figura do
estrangeiro situa-se na frontei-
ra do subjetivo, do singular, com
o social, a pdlis” (p. 193).
Fernando Ulloa fala-nos,
em seu texio, da estrangeirice
primitiva que encontra “sua re-
feréncia mais imediata na
prematuragéo do filhote huma-
no” (p. 166). O recém-nascido,
desvalido, tera que elaborar su-

cessivos abrigos que o prote-
jam e o definam em sua especifi-
cidade de suijeito. Ulloa propde
trés momentos no trajeto da
construgdo da subjetividade,
sendo o Ultimo deles “a traves-
sia do deserto” (p. 167), que
implica na inscrigdo do estran-
geiro no “nucleo mesmo da inti-
midade” (p. 167). O autor vai
deslizando até as fronteiras com
a ordem social, na qual se joga
aluta entre civilizagdo e barbarie
e termina, olhando sob um an-
gulo inovador, as “amizades es-
trangeiras” (p. 171), evocadas
a partir da distancia dada pelo
eixo civilizagdo-barbarie com o
seu oposto: o0 préximo, o intimo.

A angustia: a dentincia do
reflgio no unitario

José Arbex Jr., escreven-
do sobre a construgéo do es-
trangeiro pela midia, utiliza,
exemplarmente, o tratamento
dado pela imprensa a guerra ci-
vil na lugosldvia. HA muito a
aprender aqui, nestes subsolos
da noticia, onde se fabricam
adjetivacbes que criam e man-
tém os “bons” e os “maus”, as
|6gicas dicotdmicas e mani-
queistas. A forca da midia, por
sua vez, se sustenta nas con-
dicdes especificas dadas pelas
crises de referéncia; ndo sa-
bendo mais qual é o meu lugar
“compartilho com outros a no-
¢do e aimagem de tudo aquilo
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que ngo sou’ (p. 17). Emvez de
problematizar a questédo quem
sou?, 0os meios de comunicagao
vao dando uma forma palpavel
aquilo que ndo sou — “a forma
do negro para o branco sul-afri-
cano, a do dissidente para o
comunista” (p. 17). E a do baiano
para o paulista..... Esta dito. E
bem dito.

Em “Estrangeiras ima-
gens”, Edgard de Assis Carva-
Iho leva-nos a uma bela viagem
por viagens literarias ao longo
de séculos: as da [liada e
Odisséia, as das Cartas Persas
e as de Artaud. Com t&o bom
guia, pode-se ver o ndo visivel
no qual Edgard vai tracando
uma linha: a que evita a exces-
siva relativizagdo’ dos fatos
culturais, evitando também
as hegemonias e que conduza
a uma “arqueologia antropo-
l6gica” (p. 27), que possa
ser uma espécie de bricolagem
instaurativa capaz de recriar o
outro e o mesmo. Assis
Carvalho é dos que subscrevem
a esperanca de que um
estranho estrangeiro traga uma
reorganizacdo para a vida
“na qual todos seremos simul-
taneamente estrangeiros e
nativos, selvagens e domesti-
cados” (p. 36).

Em julho de 1938 aparece
em um jornal italiano um docu-
mento que institui uma pura
“raca italiana” (p. 85). Partindo
deste, Jacques Hassoun, em
seu escrito “O estrangeiro: um
homem distinto” ressalta a pres-
s&0 que existe paraimporo Um
Unico para todos e para se dar
a designacéo de estrangeiro
para o que se considera desti-
tuido de alteridade. E a ruina dos
vinculos “quando o culto do Um
arrasta tudo em sua passagem,
0 sujeito despoja-se do que
constitui sua subjetividade — a
alteridade —para fundir-se com
deleite na multid&o” (p. 87). En-
tre outros “textos de exclusao”,
Hassoun traz um, especialmen-
te impactante, o de Chamberlain,
autor racista inglés: “as crian-
¢as pequenas, especialmente
as menininhas, muitas vezes
d&o mostra de um instinto infali-
vel para reconhecer os judeus”
(p. 92). Estes textos de exclu-
sdo aproximam-se dos discur-
sos de execragdo (Radmila
Zygouris) e na medida em que
“o xenofobo é apaixonado pela
taxinomia, sempre pronto a exau-
rir-se para inventar um sistema
complexo de classificagdo e
listas” (p. 96), a proximidade
esta feita com o uso dos adjeti-
vos na midia, tal como José
Arbex argutamente observa. Ha
uma pergunta que ressoa,
de forma desconcertante,
no texto de Hassoun: “quem é
0 estrangeiro?”.
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Marcelo Vifiar, desde o ti-
tulo de seu escrito, nos coloca
face a face com o ¢dio — o 6dio
ao estrangeiro — e da o primeiro
e fundamental passo ao colocar
gue precisamos admitir o proble-
ma: “o préximo, o meu semelhan-
te, coloca-me desafios para os
quais nao tenho resposta clara,
mas sim hesitagdes contradito-
rias” (p. 175). Escamotear néo
leva a nada. O caminho é reco-
nhecer: reconhecer no outro o
seu aspecto fobigeno. A ques-
tao passa a ser de como excluir
sem desvalcrizar e odiar. Vifar
encontra-se com Hassoun ao
falar da “paix&o taxonomista” (p.
182) e transita entre a psicana-
lise e uma pluralidade de disci-
plinas para poder “apenas es-
bogar a colocacao” (p. 177) do
problema. Nao é apenas. O au-
torfaz avancar, interrogando as
identidades nacionais na atuali-
dade, com as pressdes migra-
térias e com o incremento das
diferencas econdmicas, para
postular que ndo se poderia
buscar uma “semiologia descri-
tiva e funcional que ultrapasse
atomada de posicao de uma éti-
ca’ (p. 185). Desta faz parte a
proposta de renomear a chama-
da identidade nacional, chaman-
do-a de “memoria coletiva” (p.

190), evitando o risco de “ele-
mentos estaveis”. “Prefiro,
como psicanalista, situar a re-
flexdo néo tanto na identifica-
cao de tracos claros, mas nos
confins em que claridade e enig-
ma caminham lado a lado” (p.
187). E aqui uma indicagao: que
tal uma aproximacédo com as
“bordas incertas do Eu”, do tex-
to de Luiz Carlos Menezes?
“Hoje somos todos ju-
deus”, é a declaragéo do presi-
dente da Argentina, quando do
atentado contra o centro cultu-
ral judaico de Buenos Aires. E
Ricardo Goldenberg, em seu
texto, faz dela emergir um pres-
suposto que convulsiona o seu
aspecto aparentemente solida-
rio: ha, entdo, judeus de um lado
e, de outro, argentinos. Esta
posta a miragem criada pela
propria segregacdo pois nin-
guém pode, a ndo ser nela, ser
realmente estrangeiro. “A con-
dicdo estrangeira consiste em
permanecer na coletividade sem

recalcar o mesmo significante”
(p- 79). E neste sentido e por
mais que pareca paradoxal “eu
diria que o Unico bem inalienavel
de um grupo é o seu ‘gringo™.
“Gringo” naquilo que ele porta,
naquilo em que ele pode, enfim
“parar de esperar do Outro e
passar a ser, para si mesmo,
um pouquinho Outro” (p. 81). E
um belo fecho: estrangeiros néo
fazem Uno.

Eugéne Enriquez aborda
também o judeu, tomando-o
como figura paradigmatica do
estrangeiro. Abre seu texto as-
sim: “o laco social se apresen-
ta, desde o inicio, como um laco
tragico” (p. 37), na medida em
que o outro, sem o qual ndo
existimos, é “sempre suspeito,
geralmente com razao, de que-
rer nos invadir” (p. 37). Fazen-
do um rico percurso que passa
pelo imaginario anti-semita oci-
dental e chega ao nascimento
do Estado de Israel, Enriquez vai
pensando os judeus como sen-
do aqueles que “introduzem o
fluxo onde se quer a solidez,
provocam desvios... em um uni-
verso sedentdrio, em que todo
movimento fica suspeito” (p. 49).
Em suma, rompem com a fanta-
sia de uma unidade-identidade
(Blanchot). Entéo, ndo importa
o que faga, ele é culpado “pois
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lembra a cada um que deve le-
var em conta o estrangeiro, que
sempre é um fator de preocu-
pacao e desordem” (p. 58). E
exatamente isto o que faz com
que o autor o tome como figura
paradigmatica da alteridade e
do estrangeiro, o ser que fas-
cina e que se quer destruir. Nao
serd também paradigmatica a
afirmacao de Hitler, “a emanci-
pagao feminina é uma invengao
judia” (p. 58)? Paradigmatica de
um pensamento que impoe o
Um, a manutencéo de tudo nos
seus mesmos e, assim consi-
derados, devidos lugares.

O livro O Estrangeirotem
a feliz capacidade de fazer o
oposto — incomoda, convoca,
tumultua, produz um espaco de
estrangeiridade. E disto que
precisamos.

« Janete Frochtengarten ¢é

psicanalista, membro do
Departamento de Psicandlise do
Instituto Sedes Sapientiae.
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