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Mal de Arquivo — Uma im-
presséo freudiana é uma con-
feréncia de Derrida pronuncia-
da em Londres, no dia 5 de ju-
nho de 1994, no coléquio inter-
nacional “Memodria, a questdo
dos arquivos”, organizado por
iniciativa de René Major e
Elizabeth Roudinesco e patroci-
nada pela Sociedade Internaci-
onal de Histdria da Psiquiatria e
da Psicanalise, do Museu Freud
e do Instituto de Arte Courtauld.

O enigmatico titulo logo fica
esclarecido quando lembramos
que arquivo é o locus da memo-
ria, dos registros do passado,
da histéria. A descoberta freu-
diana, por sua vez, tem amplas
repercussdes na questédo da
memdria, dos arquivos e da his-
téria. Os conceitos elaborados
por Freud a partir da descober-
ta do inconsciente — como re-
presséo, censura, negagéo —
podem esclarecer e iluminar
aspectos fundamentais da
historiografia moderna.

Dizendo de outra forma,
depois da psicandlise ndo é
possivel ter nenhuma viso in-
génua sobre a memoria, os ar-
quivos, os registros histéricos
que guardam o passado. Com
Freud, o inconsciente, a memo-
ria e a histéria s6 podem ser
consideradas como textos que
sofreram inlmeras revisdes
decorrentes de repressdes,
negacoes, apagamentos e cen-
suras.

A meméria é a prépria es-
séncia do psiquismo, diz Der-
rida'. De fato, os modelos de
aparelho psiquico criados por
Freud tentam explicar como fi-
cam gravados os processos de
percepcdo em memarias cons-
cientes e inconscientes.

Como Derrida detalha em
um artigo anterior de 1966
“Freud e a cena da escritura”,
esses modelos freudianos, que
se iniciam com as “facilitagbes”
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(Bahnungen) do “Projeto”, com
os modelos éticos do cap. VI
de “A Interpretagdo dos So-
nhos”, se ampliam com as men-
¢Oes aos rébus, as cartas enig-
maticas, aos hierdglifos, e se
encaminham para o estabeleci-
mento da metéfora que vincula
0 psiquismo a um texto, ou seja,
a uma linguagem escrita (uma
escritura) e ndo uma linguagem
falada. Essa é a critica — de
amplas conseqUiéncias filosofi-
cas —que Derrida faz ao fonolo-
gocentrismo, considerado por
ele como a base do equivoco
que alimenta todo o pensamen-
to metafisico? e crucial ponto de
divergéncia com Lacan.

“Freud e a cena da escri-
tura” foi uma conferéncia pro-
nunciada no Instituto de Psica-
nélise de Paris, no seminério de
André Green. Mal de arquivo
vem, assim, retomar uma antiga
preocupacéao de Derrida. A lei-
tura destes dois textos separa-
dos por quase trinta anos da
mostras da organicidade do
pensamento de Derrida, que re-
toma e desenvolve temas ante-
riormente visitados.

Mal de arquivo enfoca a
questio da memoria, relacionan-
do-a, por um lado, com as ino-
vagdes tecnocientificas, inda-
gando até que ponto poderdo
elas repercutir no campo psica-
nalitico e, noutro, com a pulsdo
de morte e o poder, aspecto que
— de certa forma - ¢ ilustrado
com a questéo de seroundo a
psicanalise uma “ciéncia judai-
ca”, no que Derrida se apdia num

texto de Yosef Haym Yeru-
shalmi, importante historiador do
judaismo norte-americano.

Derrida mostra a dupla raiz
da palavra arquivo, arkhé, que
implica comego e comando (ar-
conte, 0 que comanda). Esses
significados lingtiisticos expdem
uma verdade social e histérica
— a relagéo entre o poder e o
arquivo. E o poder quem detém
oarquivo, € ele quem dispde das
informagdes e das memdrias,
organizando com elas uma his-
téria que serve ndo a verdade e
sim a seus interesses politicos
imediatos.

Se isso ocorre na historio-
grafia em geral, ndo poderia ser
diferente na histéria da prépria
psicanalise. Também aqui o po-
der institucional mantém uma
historia “oficial”, que tem trazi-
do intimeros problemas para a
psicandlise, como o escandalo
em torno de Jeffrey Moussaief
Masson?®, nos anos 80, a frente
dos Arquivos Freud*. Naquela
ocasi@o, Moussaief, na posse
de novos documentos que
achara nos Arquivos, acusou
equivocadamente Freud de
abandonar a "teoria da sedu-
¢&o", negando a realidade dos
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ataques sexuais sofridos pelas
histéricas, em funcéo de seus
interesses profissionais, que —
em sua opinido — se inviabiliza-
riam caso ele afrontasse dire-
tamente o poder constituido com
0 escéandalo de suas “desco-
bertas™. O resultado deste epi-
sodio foi o fechamento de parte
dos Arquivos até o ano de 2100.
Essa politica oficial que privile-
gia 0 segredo tem dado margem
a um revisionismo histérico da
psicandlise, realizada principal-
mente nos Estados Unidos, al-
tamente prejudicial. Um outro de
muitos exemplos possiveis,
esse apenas mais proximo de
nos, foi o caso de Helena Bas-
serman Viana com a Sociedade
de Psicandlise do Rio de Janei-
roe alPA. Estando o pais sob a
ditadura militar, a instituicio —
para n&o se indispor com o po-
der—nao barrou o processo de
formagdo de um dos candida-
tos, comprovadamente um tor-
turador do regime®.

A ligagéo entre arquivo e
poder remete a pulsdo de mor-
te. O poder estd permanente-
mente arquivando e destruindo
o arquivo, como a prépria pulsdo
de morte, que esta permanen-
temente arquivando —tirando da
vida, desvitalizando e registran-
do, e permanentemente tentan-
do destruir o préprio arquivo, a
prépria lembranga, reprimindo-
a, anulando-a. Ou seja, 0 que
ocorre externamente nas rela-
¢0es politicas organizadas pelo
poder é correlato do que ocorre
internamente, no mundo psiqui-
o, onde a criagdo das facilita-
¢bes (Bahnungen) originadas
pela passagem da forga, da
quantidade, e a repetigdo des-
tas facilitagbes como trajetos
preferenciais da energia sdo
considerados por Derrida como
a presenga da pulsdo de morte
no exato momento em que se
esta constituindo o aparelho psi-
quico, o que mostraria a simul-



taneidade da pulsdo de morte e
o0 estabelecimento e viabilizagéo
da vida psiquica. Diz Derrida:
“Nao é ja a morte, num principio
de uma vida que s6 pode de-
fender-se contra a morte pela
economia da morte, pela
diferancia, pela repeticéo, pela
reserva? (...) A vida ja esta
ameacada pela origem da me-
moria que a constitui e pela fa-
cilitagcdo a qual resiste, pela
efragdo que nao pode conter,
sendo repetindo™.

Dizendo de outra forma, a
represséo esta permanente-
mente possibilitando o mal de
arquivo, 0 esquecimento, o apa-
gamento da memodria.

Ao falar de arquivo de
memodrias, Derrida prende-se
aos avangos da tecnociéncia de
hoje, como a cibernética, a
microeletronica e a computacéo,
que criaram insuspeitadas e
extraordinarias possibilidades
técnicas de arquivamento. Sa-
bedor da satisfacéo de Freud
com a descoberta do “bloco
magico”, pequena brincadei-
ra que possibilitou uma perti-
nente descricdo dos proces-
sos de inscricdo da percepgao
em registros (textos) conscien-
te e inconsciente, Derrida se
pergunta como Freud usaria 0os
novos modelos de arquivamen-
to eletronicos e em que isso po-
deria ajudar-lhe na confeccéo
de novos modelos do aparelho
psiquico.

E claro que ao colocar a
questdo no passado, Derrida se
pergunta qual seria o impacto
destas atuais técnicas na prati-
ca da psicanalise e o que impe-
diria os analistas de hoje de se
aventurarem por estas areas.

Se até aqui Derrida coloca
a quest&o relacionada ao obje-
to tedrico da psicanalise, na
possivel pesquisa de novos
modelos de aparelho psiquico
que levassem em conta os avan-
¢os da tecnociéncia, por outro
lado, se pergunta como esses
avangos teriam influenciado os
protocolos da psicandlise, suas

atas, seus arquivos, a corres-
pondéncia entre seus primeiros
membros. Pensa que, se hou-
vesse tais facilidades naquela
ocasiéo, a histéria da psicana-
lise seria totalmente diferente.
O autor desconstrdi a idéia
de arquivo, ao propor que ndo é
o contetido do arquivo o que vai
ser o determinante no proces-
so de arquivamento, mas a téc-
nica de arquivamento é que vai
decidir o que pode ou deve ser
arquivado: “Isso significa que no
passado a psicandlise (néo
mais do que tantas outras coi-
sas) nao teria sido o que foi se
0 e-mail, por exemplo, tivesse
existido. E no futuro ndo sera
mais o que Freud e tantos psi-
canalistas anteciparam, desde
que o e-mail, por exemplo, se
tornou possivel” (p. 29).
Acostumados, como ja
estamos, ao uso do e-mail, tal-
vez muitos de nés néo nos da-
mos conta da imensa revolugéo
por ele trazida. Por isso é inte-
ressante conhecer a opiniéo de
Derrida sobre o mesmo, que lhe
dé o devido realce: “Mas privile-
gio também o indice do e-mail
por uma razao mais importante
e mais evidente: porque o cor-
reio eletronico esta hoje, mais
ainda que o fax, em vias de
transformar todo o espago pu-
blico e privado da humanidade
e, portanto, o limite entre o pri-
vado, o segredo (privado ou pu-
blico) e o publico ou o fenome-
nal. Nao é somente uma técnica
no sentido corrente e limitado do
termo: em um ritmo inédito, de
maneira quase instantanea, esta
possibilidade instrumental de
producéo, de impresséo, de
conservacao e de destruicéo do
arquivo ndo pode deixar de se
acompanhar de transformagoes
juridicas e, portanto, politicas.
Estas afetam nada menos que
o direito da propriedade, o direi-

to de publicar e de reproduzir”
(p. 29-30).

Isso poderia ser ilustrado
com a presenca da pornografia
na internet, que tornou caduco
todo o arsenal juridico que re-
primia fortemente a publicacéo,
divulgacéo e venda de produ-
tos considerados obcenos e
distribuidos pelos érgéos esta-
tais, tal como mostrei numa ou-
tra ocasido®.

A segunda parte de Mal
de arquivo sustenta-se num lon-
go comentdrio de Derrida ao ul-
timo capitulo do livro Freud’s
Moses — Judaism terminable
and interminable de Haim Yeru-
shalmi. Vamos ver ai como um
texto de Freud tem uma frase
que, sintomaticamente, é apa-
gada, esquecida e retomada em
vérias edigdes diferentes, dan-
do um bom exemplo do “mal de
arquivo”.

E conhecido por todos o
esforgo de Freud em fazer com
que a psicanalise nédo fosse
considerada uma “questéo ju-
daica”, o que o fez dar uma ex-
cessiva importancia a Jung, o
“principe herdeiro” que néo per-
mitiria que a psicanalise ficasse
confinada ao gueto.

Passado o terror nazista,
Yerushalmi se sente autorizado
a exigir de Freud uma declara-
¢ao que explicite publicamente
as profundas relagdes da psi-
canadlise com o judaismo, ape-
sar de ter, ele mesmo (Yeru-
shalmi), uma afirmag&o privada
com este teor, feita por Freud
em correspondéncia particular
para Enrico Morselli, em 1926.
Ali diz Freud: “ndo tinha certeza
de que a psicandlise fosse,
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como ele [Enrico Morselli] pen-
sava, um produto do espirito ju-
daico, mas que, se assim fos-
se, ndo ficaria envergonhado”
(p. 67).

Yerushalmi pensa que
Freud reprimiu — sob os eflivios
de um mal de arquivo—aimpor-
tancia do judaismo em sua obra
e, neste sentido, faz uma inte-
ressante descoberta. Nota que
Freud, como que arrependido,
acrescenta — em 1935 — uma
frase a seu trabalho “Um estu-
do autobiografico” de 1929. Ali
diz: “O fato de ter mergulhado
muito cedo, mal havia terminado
o aprendizado da leitura, no es-
tudo da histdria biblica, determi-
nou de maneira duravel, como
me dei conta muito depois, a ori-
entagdo de meus interesses” (p.
76).

Yerushalmi fez um rastrea-
mento das diversas edigdes e
traducdes deste artigo de
Freud, observando como esta
frase foi “esquecida” ou elimi-
nada varias vezes. Nesta co-
branga, Yeroshalmi se alia ao
velho Jakob Freud, que deu ao
filho a Biblia familiar, como um
pungente oferecimento que o
vincula ao judaismo. Pensa ain-
da Yerushalmi que o ensaio de
Freud sobre Moisés é um “re-
torno do reprimido”, é a “obedi-
éncia diferida” (p. 76) de
Sigismund Schlomo a Jakob.

Sendo Yerushalmi um im-
portante scholar, zeloso de
seus critérios historiograficos,
é surpreendente —afirma Derrida
—que tenha ele se dado a liber-
dade de fazer o tltimo capitulo
de seu livro sob a forma de um
texto de ficgédo, onde dialoga
com o fantasma de Freud.

Entre outras, diz Yeru-
shalmi: “Professor Freud, neste
ponto me parece futil pergun-
tar-lhe se a psicandlise é geneti-
camente ou estruturalmente uma
ciéncia judia; nés o saberemos,
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supondo que isso possa tornar-
se um dia objeto de saber, so-
mente quando muito trabalho j&
houver sido feito. Muito depen-
dera certamente da maneira pela
qual definiremos os termos ju-
deu e ciéncia’(p. 51-2).

O livro termina com uma
ultima pergunta a Freud: “De fato,
limitando-me ainda mais, eu me
contentaria com sua resposta a
esta Unica pergunta: quando sua
filha fez chegar essa mensa-
gem ao congresso de Jerusa-
Iém, era em seu nome que ela
se exprimia? Eu |lhe peco, pre-
zado professor, diga-me, pro-
meto guardar o segredo” (p. 59-
60). Refere-se ele ao fato de
Anna Freud ter feito um discur-
so de agradecimento na Univer-
sidade Hebraica de Jerusalém,
que, em 1977, criara uma cate-
dra com o0 nome de seu pai. Na-
quele momento, Anna declara-
ra que, frente a acusagéo de
que a psicanalise seria uma ci-
éncia judia, “na circunstancia
presente seria um titulo de gl6-
ria” (p. 59).

Derrida faz interessantes
interpretacdes deste inusitado
capitulo, estruturalmente t&o di-
ferente do resto do livro de
Yerushalmi, ligando-o a uma si-
tuacdo transferencial do autor
para com Freud, cujo fantasma
é convocado a se pronunciar e
que ele —um historiador — curio-
samente promete manter em
segredo a resposta, caso essa
Ihe venha a ser confiadal

Mostra ele como a abertu-
ra para o futuro, implicita na for-
mulago de Yerushalmi, denota
varios aspectos préprios do ju-
daismo — o apego ao contrato
divino que tem sua marca ou ins-
cricéo no corpo (circunciséo),
aesperanga do cumprimento da
promessa divina no futuro, a
obrigatoriedade do conhecimen-
to do Livro e seu estudo perma-

nente. Ou seja, impera no juda-
ismo a importancia da histéria e
da memodria, a obrigagéo do ar-
quivo. O judaismo juntaria como
tragos essenciais “a unicidade
absoluta na experiéncia da pro-
messa (futuro) e a injuncéo da
memoria (passado)” (p. 97).

Se Derrida acompanha
Yerushalmi até aqui, ele freme
(p. 98) ao ouvir dele que “em
Israel e em nenhuma outra par-
te a injuncéo de se lembrar é
sentida como um imperativo re-
ligioso para todo um povo”. Ao
fazer esta afirmacéo, que pa-
receria justa, Yerushalmi, na
verdade, esté plantando a se-
mente de uma profunda injusti-
¢a, pois tal afirmac&o exclui to-
dos os demais povos da rique-
za e beneficios da aquisigéo
cultural, colocando Israel numa
Unicidade que é a fonte de toda
avioléncia, na medida em que —
como toda Unicidade — exclui e
ignora o Outro, ignora que ou-
tros povos possam ter dito o
mesmo, de forma diferente, afi-
nal, “todo outro é totalmente ou-
tro” (p. 99).

Derrida sublinha que nun-
caaafirmacéo de um Um—com-
pleto e Unico em sua unicidade
e completude — deixa de cair no
totalitarismo, expressédo mais
destrutiva do narcisismo que
ignora o outro, pois “o Um se
resguarda do outro” (p.100).
Mais ainda, ao n&o tolerar o ou-
tro fora de si, 0 Um mantém a
ilusé@o de uma unicidade interna
que néo existe, ele nega a
alteridade e a diferenca de si
em si, ou seja, seu proprio in-
consciente, e, nisso, o0 “Um se
transforma em pura violéncia”.

Derrida mostra assim
como o proprio Yerushalmi en-
tra em mal de arquivo, tanto ao
propor-se narcisicamente o Um,
COmo ao se equivocar numa ar-
gumentacéo sobre a morte de
Moisés (p. 86). Como j& vimos,
o préprio Freud, ao desvincular
a psicanalise do judaismo, teria
também reprimido o seu “arqui-
vo”, também teria tido seu epi-

sodio de mal de arquivo, no que
isso possa ter dependido de
conjungdes edipianas (desobe-
decer a Jakob em sua concla-
macéao no oferecimento da Bi-
blia) ou politicas (ascensédo do
nazismo).

Com tudo isso, fica claro
como a pulsdo de morte estd em
permanente movimento, cuidan-
do do arquivo e 20 mesmo tem-
po tentando destrui-lo, procu-
rando levar tudo ao esqueci-
mento e ao nada.

Freud foi o primeiro a des-
construir —a analisar — o poder
arcéntico do arquivo, sua vincu-
lagdo com o poder paterno e
patriarcal, cuja Unica resolugao
possivel é o parricidio e a toma-
da dos arquivos (do poder) pe-
los irmé&os, base para “a igual-
dade e liberdade dos irm&os,
uma certa idéia ainda viva da
democracia”, como diz Derrida
(p.123). Apesar disso, pessoall
e institucionalmente Freud usou
a légica do poder patriarcal, a
ponto de ainda hoje —tanto tem-
po depois — se perguntarem
seus “filhos” (os analistas) se
podem pensar com suas pro-
prias cabecas, se podem falar
em seus préprios nomes.

Como mencionamos aci-
ma, é chamativa a presenga de
René Major e Elizabeth Roudi-
nesco no simpdsio onde foi apre-
sentada essa conferéncia. Ela
até pareceria um evento preli-
minar dos Estados Gerais da
Psicanalise, realizados em Pa-
ris, 2000, na medida em que
muitos dos temas aqui aborda-
dos foram ali retomados por
Derrida na conferéncia “Estados
d’Alma da Psicanalise™. Al fa-
lou da necessidade de uma psi-
canalise que ndo resista a si
mesma, enfrentando o encon-
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tro com o mundo politico e cien-
tifico. Aqui, como 13, fala do im-
pacto da tecnociéncia a qual
Freud n&o teve acesso e da
qual os analistas de hoje devem
— usando suas proprias cabe-
cas, falando em seus préprios
nomes — se aproximar e usar.
Em Paris, falou da imensa im-
portancia do pensamento freu-
diano nos discursos juridico,
ético e politico; aqui particulari-
za essa importancia na historio-
grafia, quer seja a do grande
mundo, quer seja da propria
psicanalise, e em ambos mos-
tra como a psicandlise pode
desconstruir o poder arcontico
ai encastelado.

Derrida deixa claro que a
psicanalise é o conhecimento
dos arquivos, da memoria, da
histéria, de sua preservagdo ou
apagamento. A psicandlise sub-
verte sistematicamente qual-
quer idéia prévia de arquivo, na
medida em que sustenta a pre-
senga deste insopitdvel incons-
ciente, da repressao e da su-
pressdo e seus vastos efeitos
organizatorios.

Sérgio Telles é psicanalista, mem-
bro do Departamento de Psicanali-
se do Instituto Sedes Sapientiae, e
autor de Peixe de Bicicleta (EdUFS
Car-2002).
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