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A Pierre Fédida, que acolbeu com ternura o negativo
em psicandlise

O lugar de ninguém:
auséncia e linguagem na
situacao analitica

Nelson da Silva Junior

A hipétese de uma homologia entre o inquietante, desencadeado pela heteronimia, e
a situagdo psicanalitica € a base de algumas proposicdes sobre a implicacio da
alteridade na estrutura da linguagem, segundo a experiéncia analitica.

Rosa, ob contradicdo pura,
Volupia de ser o sono de ninguém
sob tantas palpebras
R. M. Ruxe

m outro trabalho?, apresentei a hipétese de que
o inquietante (das Unbeimliche) desencadeado
pela heteronimia pode ser considerado como
homélogo a situacio psicanalitica. Diferentemente
de uma relacdo de analogia, a homologia implica que
seus elementos tenham uma mesma origem, um mes-
mo antepassado. A hipdtese de uma homologia entre a
heteronimia e a situagdo analitica visa examinar as con-
dicoes de possibilidade e a estrutura da suspensio do
juizo de realidade comum a ambas. Em Fernando Pes-
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soa, tal suspensio da realidade se encarna na incerteza
avassaladora quanto 2 prépria subjetividade enquanto
entidade real. Ao ler sua obra, a incbmoda possibilida-
de de revelacao de um fundo igualmente ilusério de
nossa subjetividade nos ameaga sorrateiramente. Em
outros termos, a experiéncia de sua leitura evoca siste-
maticamente a questio da natureza de nosso Eu: — éra-
mos tao familiares a nés mesmos até entdo, mas eis que
uma duvida a respeito de nossa prépria realidade subi-
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tamente se impoe sem mediagoes.
Pertencerfamos na verdade ao do-
minio da ficcio? A obra de Fernan-
do Pessoa nos revela a todos, com
efeito, como igualmente ameacados
pelo retorno de uma ficcao como
ficcdo. Serfamos na origem, pois,
todos simplesmente “falsos”? Nossa
origem ficticia seria o contetdo re-
chacado ou ultrapassado de nossa
identidade, contetido esse eviden-
ciado pelo inquietante desencadea-
do pela heteronimia?

A exploracio psicanalitica do
inquietante em Fernando Pessoa
serd aqui realizada a partir de Win-
nicott, Lacan e Fédida. Com base
na hipétese da homologia de am-
bas as experiéncias, trata-se aqui, es-
pecificamente, da proposi¢cio de
vértices de reflexdo sobre a insdlita
implicacao da alteridade na estru-
tura da linguagem segundo a expe-
riéncia analitica.

Um sujeito aberto em sua
origem: o “verdadeiro-self”,
segundo Winnicott

Como se sabe, Winnicott empre-
gou o termo “falso-self” para desig-
nar pacientes que, segundo ele,
jamais experimentaram o sentimen-
to de sua propria existéncia. Assim,
0 acesso ao sentimento de ser nem
sempre se realiza. O chegar a exis-
téncia supde, segundo Winnicott, a
ajuda de uma mie suficientemente
boa, que seja capaz de introduzir seu
filho na presenca do mundo. E a
partir de tal papel primordialmente
ontoldégico atribuido 2 mie, que Win-
nicott pode afirmar que o bebé nio
existe. De fato, ele nio possui senio
uma existéncia virtual, e nio é mais
do que uma possibilidade a se fazer,
ainda nao estando ligado ao mundo
factual e dele tampouco estando se-
parado como individuo. O processo
de constituicio da relacio do bebé
com um mundo — enquanto cons-
trugio de categorias do tempo e do
espagco — € nomeado por Winnicott
como “integracao”.
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E a partir

do primordialmente
ontologico
atribuido 2 mae
que Winnicott
pode afirmar:
“o bebé

ndo existe”.

Uma mie suficientemente boa
seria capaz de se identificar com o
bebé ainda nio integrado, e, nido
obstante, sensivel a todas as suas
necessidades. Essa mie é, pois, si-
multaneamente integrada e nio-in-
tegrada, ou, se se quiser, existente
e nio-existente, no sentido que
Winnicott atribui ao termo. Em um
segundo momento — de fato ja in-
cluso no sentido winnicottiano de
cuidado maternal — tal mie progres-
sivamente introduz intervalos de
tempo entre a necessidade de seu
bebé e sua resposta. Esses interva-
los serdo mensurados e adaptados
a maturidade da criancga, que pode-
ra entdo constituir tranquila e se-
cretamente o espaco de uma solidzo,
lugar nao espacial do psiquismo en-
quanto psiquismo.

O “nascimento ontolégico” do
bebé, o passo entre o estado de nio-
existéncia e o acesso ao ser, é en-
tao acompanhado por essa mae. E
a possibilidade sempre aberta des-
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se passo serd também a sutil familiari-
dade com a inexisténcia desenvolvida
pelo bebé. Winnicott denominara “self’
tal familiaridade com a passagem
entre inexisténcia e existéncia. A
idéia de self implica, pois, a abertu-
ra entre a face obscura e a face lu-
minosa do existir. De inicio, o self
estende-se entre dois “corpos”, uma
vez que se desdobra entre o bebé
como a sombra e sua mie como
sombra e luz de uma fenda aberta
neste encontro®. O self nio deve,
pois, ser compreendido como iden-
tidade consigo mesmo, como cor-
respondéncia entre o Eu e a
representacio que ele faz de si mes-
mo. Trata-se, antes disso, da area
do brincar na qual a realidade se
faz possivel. O self é inseparavel,
pois, do poder brincar nessa area
transicional entre o ser e o nada.
Nesse sentido, o brincar precede e
torna possivel a realidade, e, inver-
samente, a realidade € uma aquisi-
¢do secundaria, condicionada pela
capacidade de brincar.

O self ndo se ocupa da mae,
nio se identifica ao que ela espera
de seu bebé. Esse momento psiqui-
co é o de uma existéncia sem auto-
representacao e sem reflexio. O self
nio segue a légica do espelho e se
did em um tempo aquém da repre-
sentacdo, ndo sendo, pois, jamais
idéntico a si mesmo. O sujeito, aqui,
nio é afetado nem pela necessida-
de de se opor ao objeto, nem pela
de se “manter em conjunto”. Poder-
se-ia talvez falar de um “co-perten-
cimento” entre o prazer € o gesto
esbocado.

A questdo da falsidade, Winni-
cott a compreende a partir do falso-
self, um estado resultante das
experiéncias primordiais infantis de
falta e das tentativas de suprir a mae
na fase de integracio. Tais experién-
cias de privacio impossibilitaram o
brincar da crian¢a no abismo entre
a inexisténcia e a existéncia. Uma
integracdo precoce e precaria foi
experimentada: o falso-self esti na
origem tanto de um falso mundo
como de uma falsa soliddo. Segun-




do Winnicott, o verdadeiro e o fal-
so self nao sdo uma nosografia ti-
poldgica. Tal falso-self se apresenta
de modo “normal” nos individuos
neurdticos, bem como nos psicéti-
cos, com uma funcio protetora em
ambos 0s casos’.

Ora, tudo isso vem sugerir uma
certa inadequacgio da nog¢io de fal-
so-self a Fernando Pessoa, a des-
peito de sua poética fundar-se sobre
uma teoria propria do fingimento?.
Isto se torna particularmente claro na
critica de Bernardo Soares a Amiel®,
onde a ficcio, tal como o brincar
winnicottiano, precede a realidade.
Porém, diferentemente deste, a fic-
¢do em Pessoa nio torna possivel a
realidade como tal, mas tAo-somente
como oulra espécie de ficcio: “Dis-
se Amiel que uma paisagem é um
estado de alma, mas a frase é uma
felicidade frouxa de sonhador dé-
bil. (...) Ver é talvez sonhar, mas se
lhe chamamos ver em vez de lhe
chamarmos sonhar é que distingui-
mos sonhar de ver. (...). Mais certo
era dizer que um estado da alma é
uma paisagem; haveria na frase a
vantagem de nio conter a mentira
de uma teoria, mas tdo-somente a
verdade de uma metifora™. Pessoa
nido confunde realidade e fic¢io —
distinguimos sonhar de ver —, sem,
contudo, contrapor realidade e fic-
cido — ver é talvez sonhar. Como
compreender isto?

O engano bem-sucedido do
bebé lacaniano e a mie morta
de Bernardo Soares

Antes de esbogar uma respos-
ta, retomemos outra reflexdo sobre
a falsidade em psicanilise. Lacan
apresenta a figura da mie insacia-
vel como causa de uma falsidade
originaria do ego:

“A etapa crucial se encontra
logo antes do Edipo, entre a rela-
¢do primeira da qual hoje parti, e
que fundamentei para vocés, a da
frustracio primitiva, e o Edipo. E a
etapa em que a crianga se envolve

na dialética intersubjetiva do engo-
do. Para satisfazer o que ndo pode
ser satisfeito, a sabet, esse desejo da
mde que, em seu fundamento, é in-
sacidvel, a crianga, por qualquer via
que o faca, se engaja na via de fa-
zer-se ela propria objeto-enganador.
Esse desejo que ndo pode ser satis-
Jeito, trata-se de engand-lo. E preci-
samente enquanto ele mostra a sua
mide o que ndo &, que se constréi o
encaminhamento em torno do qual
o eu se apossa de sua estabilidade.
Enquanto se faz objeto para enga-
nar, a crianga se encontra engajada
em face do outro em uma posi¢iao
em que a relacio intersubjetiva estda
inteiramente constituida. Nao é sim-
plesmente um engodo imediato, tal
como o que se produz no reino ani-
mal, onde se trata, para aquele que
se orna de cores em ostentacio, de
erigir toda a situacio ao se produzir.
Ao contrario, o sujeito supde no
outro o desejo. E um desejo em se-
gundo grau que é preciso satisfazer,

Uma integracao

precoce e
precaria foi
experimentada:
o falso-self
estd na
origem tanto
de um falso
mundo como
de uma
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e, sendo um desejo que ndo pode
ser satisfeito, s6 se pode mesmo
engana-lo” (italicos nossos).

Diante do desejo insaciavel da
mie, e sem outra saida, o bebé se
faz falso, enganador. Essa crianga
estd obrigada a ser um engodo,
obrigacio que se estabiliza pelo
préprio éxito obtido no engano da
mie. De tal ponto de vista, pode-se
até mesmo considerar que o enga-
no do bebé em questdo nio estd
totalmente privado de valor afetivo,
ja que ele funciona como uma es-
pécie de objeto transicional para
ambos, destinado a aplacar o sono
da mie, como também o da crian-
ca: a crianga se transforma em mie
de sua mie, a fim de embalar a crian-
¢a desamparada que percebe nesta
Gltima. Uma vez que esse embalar
a quem embala e que essa insolita
cantiga de ninar obtém de fato certo
sucesso, tal crianca-mde se instala
e adquire permanéncia. O espelho,
assim como a permanéncia do eu
em torno de certas representacoes,
seriam precedidos por essa mie, na
verdade sacidvel mediante certa
maestria da arte do engano. A crianca
enganadora é assim um modo de
subjetivac¢io interior 2 ordem do repre-
sentavel, precisamente aquele repre-
sentavel que se constréi a partir de e
parao olhar do outro. Essa 16gica, para
que funcione, supde, com efeito, uma
simetria entre o sujeito e o outro, fon-
te de um olhar enganado.

Nesse sentido, surge igualmen-
te aqui uma dificuldade de se com-
preender a falsidade pessoana a
partir da crianca de que fala Lacan.
Somos afetados por outro desassos-
sego pelo viés da heteronimia. A “fal-
sidade originaria” do eu, isto €, seu
carater radicalmente falso segundo
Lacan, nao parece coincidir com esse
conteddo supostamente rechagado
ou ulirapassado, tempo de um en-
godo ontolégico cujo retorno de-
sencadearia em nds um sentimento
de inquietante familiaridade.

Qual seria, pois, o tempo des-
se engodo imemorial? Qual seria o
tempo de uma falsidade ainda mais
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ual seria o
tempo de uma
falsidade ainda mais
antiga do que a
falsidade intrinseca a

identidade do eu?

antiga do que a falsidade intrinseca
2 identidade do eu? Com efeito, é
dessa identidade da crianca-mie
que carece, precisamente, Pessoa.
A heteronimia poderia muito bem
ser definida como uma instabilida-
de da fun¢io do eu, que “salta” de
um grupo de representacio a ou-
tro, sem se fiar em nenhum deles.
Essa crian¢a de que se tratava em
Pessoa jamais se convenceu de ter
chegado a enganar o desejo insacia-
vel da mie, pois de sibito esse
desejo se apresenta a ela como mais
radicalmente insacidvel do que
aquele com que se confronta o bebé
lacaniano. Tomemos, por exemplo,
Bernardo Soares, de seus semi-he-
terbnimos o mais espontineo e au-
tor do Livro do desassossegc®. Esse
personagem-autor se apresenta
como enganador decadente, sem
mais o vigor de querer enganar o
seu publico. O espelho jamais se
coloca realmente para ele: seu lago
de Narciso se revela exaurido e s6
faz refletir o semblante enigmatico
de outro que se posicionaria ja para
além de toda comunicagio:

“Bem sei que € facil formar uma
teoria da fluidez das coisas e das
almas, compreender que somos um
decurso interior de vida, imaginar
que o que somos € uma quantida-
de crescente, que passamos por nos,

que fomos muitos... Mas aqui ha
outra coisa que niao o mero decur-
so da personalidade em entre as
proprias margens: ha um outro ab-
soluto, um ser alheio que foi meu.
Que perdesse, com o acréscimo da
idade, a imaginacao, a emocio, um
tipo de inteligéncia, um modo de
sentimento — tudo isso, fazendo-me
pena, nao me faria pasmo. Mas aqui
assisto quando me leio como a um
estranho? A que beira estou se me
vejo no fundo?”

Em uma inversiao bastante sur-
preendente em relacio ao texto
freudiano O Inquietante — em que
o duplo possui certo poder de de-
sencadear esse sentimento, trata-
se aqui antes da auséncia de um
duplo —, ocasionalmente aquele
de quem a imagem especular pode
ser apoio a funcio de reconheci-
mento — que desencadeia um senti-
mento inquietante'. Uma via se
mostra aqui persistentemente, a de
um narcisismo em falta em Pessoa
— aquele de uma impossivel apro-
priacio de si mesmo. Com efeito,
do ponto de vista do grande desas-
sossego de Pessoa, a idéia de um
“duplo” nio é aceitivel. E que na
auséncia de um fundo que garan-
ta a comunicag¢ido na estrutura da
linguagem, a palavra nio pode
sustentar a simetria suposta pelo du-
plo. Mas se o duplo nio pode ser
inquietante em si, por que a sua au-
séncia o seria? Com efeito, um senti-
mento inquietante se justificara,
nestas condigbes, somente e so-
mente se esta auséncia puder ame-
acar nosso cotidiano assim como
um fantasma. A auséncia de duplo —
cujo estatuto de alteridade inultra-
passavel, segundo Lévinas, da lugar
ao aparecimento de uma alteridade
absolutamente outra!® — teria tam-
bém uma dindmica temporal: recal-
cada no passado, ela volta a forca
no presente. Em outras palavras, a
auséncia de um duplo e, a fortiori,
a impossibilidade de toda inter-
subjetividade, seria por nés con-
siderada como algo superado e
pertencente ao passado.
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“Cheguei hoje, de repente, a
uma sensac¢do absurda e justa. Re-
parei, num relampago intimo, que
nio sou ninguém. Ninguém, abso-
lutamente ninguém. Quando bri-
lhou o relampago, aquilo onde
supus uma cidade era um plaino
deserto; e a luz sinistra que me
mostrou 2 mim niao revelou céu
acima dele. Roubaram-me o poder
de ser antes que o mundo fosse. Se
tive que reencarnar, reencarnei sem
mim, sem ter eu reencarnado. Sou
os arredores de uma vila que nio
ha, o comentirio prolixo a um livro
que nio se escreveu. Nao sou nin-
guém, ninguém. N2o sei sentir, nao
sei pensar, nao sei querer. Sou uma
figura de romance por escrever,
passando aérea, e desfeita sem ter
sido, entre os sonhos de quem me
nao soube completar. Penso sem-
pre, sinto sempre; mas meu pensa-
mento nado contém raciocinios, a
minha emocio nio contém emo-
¢oes. Estou caindo, depois do alca-
pdo 14 em cima, por todo o espaco
infinito, numa queda sem direcio,
infinitupla e vazia. Minha alma é um
maelstrom negro, vasta vertigem 2
roda de vicuo, movimento de um
oceano infinito em torno de um
buraco em nada, e nas dguas que
sdo mais giro que dguas bdéiam to-
das as imagens do que vi e ouvi no
mundo — vao casas, caras, livros,
caixotes, rastros de musica e sila-
bas de vozes, num rodopio sinistro
e sem fundo.

“E eu, verdadeiramente eu, sou
o centro que ndo ha nisto senio por
uma geometria do abismo; sou nada
em torno do qual este movimento
gira, s6 para que gire, sem que esse
centro exista senfo porque todo o
circulo o tem. Eu, verdadeiramente
€U, SOU POCOo Sem Mmuros, mas com
a viscosidade dos muros, o centro
de tudo com nada 2 roda. E é, em
mim, como se o inferno ele-mesmo
risse, sem ao menos a humanidade
de diabos a rirem, a loucura gras-
nada do universo morto, o cadaver
rodante do espaco fisico, o fim de
todos os mundos flutuando negro




ao vento, disforme, anacronico, sem
Deus que o houvesse criado, sem
ele mesmo que estd rodando nas
trevas das trevas, impossivel, Gni-
co, tudo. Poder saber pensar! Po-
der saber sentir! Minha mae morreu
muito cedo, e eu niao a cheguei a
conhecer...”!?

Eis a figura que nos servird de
guia em nossa analise da linguagem
em situacao analitica. Evidentemente
Soares nao fala aqui de sua mie real,
que, alids, ele jamais teve. Trata-se,
antes disso, da mie enquanto po-
téncia de ligacio 2 realidade, da mae
que transforma um pensamento em
meu pensamento, que, nO SEU Caso,
jamais foi conhecida. A morte a le-
vou antes da queda de seu bebé na
existéncia, condenando-o a “subsis-
tir” eternamente nos limbos flutu-
antes de um ‘poco sem muros, mas
com a viscosidade dos muros, o
centro de tudo com nada a roda”.

Da mae morta a
impossibilidade da
transferéncia. Distin¢io de
alteridades

Se a inquietante familiaridade
da ficcdo pessoana constitui-se nio
somente a partir do fato de que a
realidade € posta entre parénteses,
como também pela dissolu¢io da
oposicdo entre ficcio e realidade,
pode-se talvez pensar que sua dife-
renca seja a ficcionalizagdo da rea-
lidade, isto &, a experiéncia de que
a realidade se torna ela mesma fic-
cional. Mas a ficcao estd sempre di-
rigida ao outro, a pintura constréi
seu espectador como 0 poema evo-
ca seu interlocutor®. Bernardo Soa-
res nomeia acima a auséncia de um
“outro” nessa situa¢iao — “minha mae
morreu muito cedo, e eu nao a che-
guei a conhecer” — isto €, um es-
pectador ausente como parte da
ficcionalidade sem medida na qual
vive. Define-se aqui uma nova fa-
ceta da Unbeimlichkeit pessoana a
partir de certa modalidade de au-
séncia do outro. Entretanto, para

compreender a especificidade des-
ta auséncia, serd preciso fazer a
distin¢ao entre trés tipos de alteridade,
distincao se opera pela negatividade
especifica que afeta cada uma delas.

O bebé se faz enganador a par-
tir do desejo insacidvel da mie, o
que supde um leito prévio de dese-
jo e, portanto, a existéncia de uma
mie desejante. Essa mae, por assim
dizer, sacidvel pelo engodo, existe
enquanto representante abordavel
da alteridade. A miae “histericamen-
te insacidvel” estd sempre pronta a
concluir pactos e negdbcios, dai a
variedade de tipologias e a diversi-
dade das formas exteriores dos be-
bés-mies. Essa mde “bistericamente
insacidvel”, isto é, suscetivel de ser
enganada, vem a ser o primeiro tipo
de alteridade. O “outro”, para cada
bebé, se encontra aqui bastante vi-
sivel e preservado, e, portanto, so-
lidamente assentado em seu status
quo real e presente na cena do en-
godo, ainda que na posi¢ao de sim-
pléria vitima de um logro...

O medo infantil de ser engolido
por um monstro é o traco bastante
vivo dessa alteridade perigosa pelo
excesso de seu desejo. Em face de tal
avidez, o bebé enganador se empe-
nha na arte da prestidigitaciao e da hip-
nose, bem como em qualquer outra
atividade soporifica. Potencialmente é
um grande sedutor, ji que desde o
inicio atribui ao outro o carater de pre-
senca cobicada que se trata de cati-
var... Pode-se compreender melhor
esse tipo de alteridade a partir do du-
plo ausente, constitutivo da transferén-
cia. “Ausente” que, enquanto figura da
repeticio na transferéncia, nio deve,
bem entendido, ser confundido com
a “auséncia”, que seria antes a negati-
vidade implicada na escuta do ausen-
te, negatividade a partir da qual se
define a presenca do analista™.

Ora, a partir da auséncia do
espelho, a “marca” pessoana sera,
por sua vez, nao s6 a de uma es-
pontaneidade malograda — que, em
Winnicott, seria supostamente cons-
titutiva do verdadeiro self —, mas
também a da impossibilidade de um
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engano minimamente bem-sucedido.
O “momento” pessoano da ausén-
cia do espelho designa a impossibi-
lidade de um engodo da maie
insacidvel, 14 onde esse engodo ain-
da é possivel para o bebé enganador.

A mae morta de Soares é ver-
dadeira e decididamente insaciivel
se comparada 2 mie “histericamen-
te insaciavel” de Lacan. A mde mor-
ta € o segundo tipo de alteridade,
alteridade que sé preserva de ou-
trem os seus tragos mortos, suas
reliquias impereciveis, como os os-
sos e os cabelos.

Em vista de seu desvio face 2
primeira forma de alteridade, o bebé
pessoano nio tem tantas chances
como seu “colega” lacaniano. Nada
de brincadeiras de luz e sombra, nada
de esconde-esconde, nada de Fori-
da, nada de enganos jubilatérios. A
mae morta jamais alcangou a con-
dicao de se tornar um ausente, o
que terd conseqiéncias fatais para
esse bebé, a saber, a impossibilidade
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de se constituir uma transferéncia.
Tudo se passa como se a miae do
bebé pessoano jamais tivesse esta-
do em condic¢des de fornecer uma
satisfacao alucinatéria do desejo,
como se ela jamais tivesse podido
se deixar seduzir pela presenca,
pelo maternal presente reinventa-
do por seu filho, e a continuidade
temporal que ele vivencia entdo nio
€ nada mais que um eterno vazio
imoével, no qual o devir e mesmo a
finitude sao impossiveis.

Tanto a mae “histericamente in-
sacidvel” do bebé enganador, como
a “mie morta” do bebé pessoano
dao a luz a bebés niao-nascidos. Mas
trata-se de niao-nascimentos de or-
dem diversa e, de certo ponto de
vista, suas cicatrizes chegam a ser
contrarias. As do falso-self, onde a
crianga € chamada a um nascimen-
to demasiado precoce, deixam nele
tracos visiveis de tal atropelamento
do tempo: ele procura desespera-
damente nascer, assim como ele
busca desesperadamente o “verda-
deiro” encontro com uma maie (su-
ficientemente boa, talvez?). A cicatriz
em negativo do bebé& pessoano €,
por sua vez, a de um nascimento
esquecido, auséncia de toda pro-
messa de vida, possibilidade que
nunca abandonou seu espa¢o me-
ramente virtual, espera sem espe-
ranca de uma vida deixada na
prateleira empoeirada de um aquém
do mundo. Essa cicatriz em negati-
VO estd inscrita em um tempo pré-
inaugural, negac¢io mais antiga que
o préprio nada:

“Acontece-me as vezes, e sem-
pre que me acontece é quase de
repente, surgir-me no meio das
sensa¢cdes um cansago tio terrivel
da vida que nZo ha sequer hipéte-
se de acto com que domina-lo. Para
o remediar o suicidio parece incer-
to, a morte, mesmo suposta a in-
consciéncia, ainda pouco. E um
cansaco que ambiciona, nio o dei-
xar de existir — o que pode ser ou
pode nio ser possivel —, mas uma
coisa muito mais horrorosa e pro-
funda, o deixar de sequer ter exis-

tido, o que nao hd maneira de po-
der ser.

“Creio entrever, por vezes, nas
especulacdes, em geral confusas,
dos hindus, qualquer coisa desta
ambicdo mais negativa do que o
nada. Mas ou lhes falta a agudeza
de sensacio para relatar assim o que
pensam, ou lhes falta a acuidade de
pensamento para sentir assim o que
sentem. O fato é que o que neles
entrevejo nio vejo. O fato € que me
creio o primeiro a entregar a pala-

A mae morta

jamais alcancou a
condicio de se
tornar um ausente, o
que tera
conseqiéncias fatais
para esse bebé:

a sdaber a
impossibilidade de
constituir uma

transferéncia.

vras o absurdo sinistro desta sensa-
¢do sem remédio.(...) escrevo como
quem dorme, de toda a minha vida
€ um recibo por assinar’®.

Duas temporalidades comple-
tamente distintas regem, entdo, es-
ses dois nao-nascidos.. O bebé
enganador lacaniano é decidida-
mente escatoldgico, ou seja, deixa-
se guiar pelos fins possiveis,
conhecendo com perfei¢io a linha
de Cronos, o que lhe permite “per-
seguir objetivos”. Ji o pessoano nao
vé sentido algum nesse tempo linear,
tomado nesse nada em torno do
qual seu movimento tergiversa, sem
outro objetivo que nio o de tergi-
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versar. O seu tempo € circular, como
o do desejo, mas os seus “pontos
de suspensido” sio inexistentes.
Essas duas figuras, alids, defi-
nem, como conseqiiéncia de suas
diferentes légicas temporais, duas
formas totalmente distintas de rela-
¢do com a culpa. O bebé enganador
se sente falso e profundamente cul-
pavel, sonhando sempre com a re-
dencio que poderia lhe conceder o
ato da confissio, por exemplo. O
bebé pessoano, por sua vez, se sen-
te falso, igualmente, mas sem culpa-
bilidade e, se chega a sonhar, sofre
por jamais ter para quem sonhar.
Mais do que a enervante inquietude
de se descobrir a si mesmo sob a
feicio de um enganador literalmen-
te irrecuperdvel, o bebé pessoano
vivencia a inquietude de saber-se fi-
lho de uma mae morta que jamais
poderia ser envolta na ilusdo. Softi-
mento este que, se comparado ao
do seu colega, desvenda o mesqui-
nho engodo do bebé enganador
como prova de que ele ndo passa
de uma vitima galante de uma boa
fé por ele mesmo insuspeitada. O
bebé enganador lacaniano estd bem
satisfeito com o que a alucinacio de
uma mae que alucina pode lhe dar.
O bebé pessoano jamais conheceu
sua mie, e a heranca que lhe resta é
ser um centro de nada, centro im-
pensavel senfo por uma geometria
do abismo. Quem sabe, talvez seja
esta a razdo pela qual Soares tanto
preza a realidade, quando no fun-
do, para ele, ela nio é mais que ou-
tra paisagem, de natureza tio incerta
quanto a de um sonho.
Examinemos, por fim, o terceiro
tipo de alteridade, esse que, tal como
o segundo, é parte indissocidvel do
fendmeno da heteronimia.

A impossibilidade da
transferéncia pessoana

Seria dificil negar que a trans-
feréncia supde um reconhecimen-
to prévio. Uma das primeiras
abordagens de Freud sobre a trans-




feréncia era a de compreendé-la
como uma falsa alianca (falsche
Verkniipfung). Ora, o adjetivo “fal-
so” implica um reconhecimento
como necessariamente implicito na
“ma-fé” do pensamento inconscien-
te. Em Pessoa, poderiamos conceber
que algo como uma “transferéncia”,
nesse sentido, seria impossivel, cons-
tatada sua incapacidade radical de
qualquer reconhecimento. Mas o in-
fantil ndo insiste apenas no que ele
encontrou, como também no que ja-
mais existiu. O outro “real” nio sera,
pois, para Pessoa, a possibilidade
primeira de retomar o infantil, e a
transferéncia nessas condigdes se tor-
na ndo precaria, mas talvez impossi-
vel. Nao ha ausente na auséncia de
falso-reconhecimento; e a nio-alian-
¢a como origem inultrapassavel jamais
permitira falsas-aliangas ulteriores. A
seus olhos, o primeiro outro, a mie,
jamais se confundiu com ele, confu-
sdo que € a condicio Unica de entra-
da na existéncia em companhia de
outrem. A existéncia pessoana jamais
firmou alianca com ninguém, e a pro-
pria temporalidade fortuita e regular-
mente hibrida da transferéncia — como
quando o siléncio presente do ana-
lista se associa a auséncias infantis —
nio € mais possivel. Em Pessoa, os
dois tempos — o tempo infantil e o
tempo atual — encontram-se aparen-
temente separados, correndo parale-
lamente sem jamais se tocarem ou se
confundirem. O seu tempo onirico s6
bebe de suas préprias fontes, de
modo quase que completamente au-
tistico. O mundo pessoano € sem peso,
e a totalidade da realidade material pas-
sa a obedecer uma gravidade lunar,
que retém ao mesmo tempo que tor-
na leves os movimentos dos corpos.
O si-mesmo pessoano jamais
foi objeto transicional para dois, e
jamais substituiu mae alguma. Na
auséncia de espelhos magicos — to-
dos os espelhos sio em certa medi-
da mdgicos, salvo para os grandes
decepcionados como Pessoa —, a
imagem especular s6 traz em si o
mesmo enigma de todas as faces.
Para aquele a quem o abismo é

Unico ponto de vista, a propria idéia
de um duplo nio tem lugar.

Em Pessoa, o reconhecimento
parece ser assim uma funcio psi-
quica nio meramente ausente, mas
impossivel: auséncia de reconheci-
mento de si na totalidade de seu
sistema. Eis por que é inimaginavel
algo como uma transferéncia em
Pessoa. Pois, uma vez que hi um
falso-reconhecimento, a transferén-
cia existe, e ja instaurada como tal.
De fato, se a condicio estrutural da

Em Fernando

Pessoa,
os dois tempos —
o infantil e o
atual — encontram-se
aparentemente
separados, correndo
paralelamente,
sem jamais
se tocarem ou

se confundirem.

transferéncia é também a negacio
do reconhecimento, uma vez que o
outro nao € nunca o que € suposto
ser, sua instauracao, no entanto,
implica que o “campo” para o reco-
nhecimento se encontre ja instala-
do. Em outras palavras, apesar de
sua condicdo falsa, o outro ja estd
sempre 14. O solo de um outro alu-
cindvel é assim uma condicio de
pensarmos um interlocutor ausente
da transferéncia. Para Pessoa, con-
tudo, como para Celan, “Ninguém
testemunha pela testemunha””’, e,
nesse caso, as proprias condigdes
de possibilidade da transferéncia
estdo ausentes.
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No lugar da transferéncia, surge
em Pessoa a abertura a uma forma
de alteridade interior. A heteronimia
seria, nesse sentido, uma forma de
encontro positivo com o outro, en-
contro andlogo, mas nio homolo-
go, ao reencontro do outro na
experiéncia da transferéncia. O ou-
trar-se constitui o modo mais im-
portante do “encontro” com outrem
em Pessoa... O outrar-se € um ter-
ceiro modo de alteridade, alterida-
de interior que ndo exige a presenca
material de um outro para que seja
eficaz no psiquismo.

Pessoa tem o hibito de se refe-
rir, por exemplo, a Alvaro de Cam-
pos como seu “velho amigo” e
“companheiro de psiquismo”®. Tal
condi¢io hibrida nio seria andloga
aquela outra, frequente na situacio
psicanalitica, em que um persona-
gem de sonho ou de lembranca
adquire pouco a pouco a espessu-
ra de um simbolo de utiliza¢ao pri-
vada, capaz de permitir ao paciente
nomear certas repeticoes?

Assim, a figura de um heterd-
nimo exerceria no psiquismo um
papel semelhante ao de um proces-
so de metaforizacao da neurose de
transferéncia. Mas deve-se notar
uma singular simetria inversa entre
a metaforizacido da neurose de trans-
feréncia e a heteronimia pessoana:
enquanto a primeira parte da situa-
cdo da transferéncia concreta sobre
a pessoa do analista para tornar-se
uma figura dotada de uma poténcia
“Optica” interior, um heterdnimo €,
desde o inicio, uma figura autécto-
ne e absolutamente associal, — feita
da mesma matéria dos sonhos — e
que adquire um estatuto de alteri-
dade socializada na medida de sua
elaboracio literaria.

Para além do interlocutor do
sonho: o lugar da mie morta

A diferenca acima descrita entre
a origem autoctone do heteronimo
e a origem social e encarnada da
transferéncia permite que se reto-
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me aqui os argumentos de Pierre Fé-
dida sobre a fun¢io metapsicologica
da nocio de interlocutor do sintomae
interlocutor do sonho®.

Fédida que retoma a transfor-
mabilidade dos sintomas em neu-
rose de transferéncia, faz uma
interrogaciao fundamental: se sdo
capazes de se transformar em trans-
feréncia, os sintomas nio teriam
sido sempre dirigidos a alguém?
Com efeito, partindo deste proces-
so de deslocamento dos sintomas
para o analista, Pierre Fédida infere
a existéncia de um interlocutor do
sintoma, alteridade pré-transferencial
a qual o sintoma estaria originaria-
mente dirigido antes de transformar-
se em transferéncia®.

Ora, a transferéncia vale, nesse
sentido, como um experimenium
cruxis que permite que a inferéncia
de um interlocutor seja estendida a
toda e qualquer formacio de com-
promisso, como, por exemplo, o
sonho. Pode-se, assim, considerar a
capacidade do sonho de presentifi-
car a memoria do infantil — capaci-
dade partilhada com a transferéncia
—, igualmente sob a hipotese de um
interlocutor. Entretanto, deve-se no-
tar que a negatividade propria 2
transferéncia exige que se pense o
interlocutor enquanto definitivamen-
te estruturado a partir da auséncia.
Assim, se a noc¢do de “ausente” na
transferéncia se refere aquele que,
por meio da presenca do analista,
evoca uma memoria do infantil, serd
igualmente preciso refletir sobre o
interlocutor do sonho sob a 6tica de
uma “alteridade ausente”. Do mes-
mo modo, se a semelhanga entre um
heterébnimo e uma transferéncia se
refere a capacidade de presentificar
a memoria do infantil, a diferenca
entre eles implica em conceber dife-
rentes estruturas para o inferlocutor
ausente subjacente a cada um des-
tes tipos de alteridade.

Vejamos, antes de mais nada, a
diferenca entre a imagem do inter-
locutor do sonho e a do ausente da
transferéncia. Sao duas figuras que
diferem, sobretudo, pelo fato de que

Ru’tindo

do processo de
deslocamento dos
sintomas para o
analista, Pierre
Fédida infere a
existéncia de um
interlocutor do

Sintoma.

a primeira é essencialmente “autis-
tica”, e a segunda, “haloplastica”. No
entanto, ambas implicam o retorno
do infantil inconsciente. O interlo-
cutor do sonho seria uma nogio
metapsicolégica suscetivel de com-
portar o que definimos como ter-
ceiro tipo de alteridade, e assim
distinto da “auséncia da transferén-
cia” pelo fato de que nio ha neces-
sidade de uma presenca real,
podendo invocar 2 memoéria do in-
fantil ab nibil, ou, em outras pala-
vras, de modo “autistico”.

A auséncia da transferéncia,
cabe lembrar, nfio é de todo imate-
rial, uma vez que é o retorno do
infantil, exercido pela auséncia que
depende da pessoa concreta do ana-
lista**. Dando um passo adiante, me-
diante analogia com a negatividade
da presenca do analista, ou, melhor,
da auséncia, Fédida avanga a no-
¢do de minguém como apoio nega-
tivo do interlocutor do sonho?.
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Notemos, assim, que a nogio de
ninguém, uma vez compreendida
como condicdo de possibilidade do
interlocutor do sonho, também gra-
vita essencialmente no registro do
auto-erotismo. Se a auséncia da
transferéncia depende da pessoa do
analista— objeto “heteroerdtico” — para
operar a memodria infantil, o #terlocu-
tordo sonhodepende da nocio de nin-
guém como objeto auto-erdtico. Nesse
sentido, os heterénimos em que Pes-
soa tem por habito se outrar, os quais,
em sua economia autistica, se asse-
melham 2 nogio de interlocutor do
sonho, evocariam, pois, a nog¢io de
ninguém de Pierre Fédida como
condi¢ao de possibilidade. Contu-
do, se os tomarmos como essencial-
mente dependentes da figura da
mae morta, eles evocardo a noclo
de ninguém em sua versio nio-eré-
tica, ou seja, ninguém enquanto
apoio e condi¢giao dos vestigios do
investimenio fracassado das identifi-
cagdes pré-objetais.

A mie morta como condicfio da
heteronimia

A inquietante familiaridade da
heteronimia revela em nés um tem-
po intemporal, anterior ao tempo
cronolégico. Tempo de uma morte
antes do nascimento, e que instala
previamente o real como o traco
inexistente do que teria podido ser
e ndo foi. Falsidade, pois, ainda mais
radical do que aquela de uma iden-
tidade falsa na origem, e mera cica-
triz vitalicia do bebé& enganador.

Tal ficcionaliza¢io desmesurada
da subjetividade prépria estaria, nes-
se sentido, em relacio com um lu-
gar discursivo, o lugar de ninguém.
Tal lugar se encarnaria, em Fernan-
do Pessoa, na imagem da mde mor-
ta, figura de auséncia radical que foi
oposta 2 da mie insaciavel. Diferen-
temente daquela da mie morta, a
auséncia da mae insaciavel é apenas
uma auséncia discreta, por assim di-
zer de segundo grau, uma vez que
hi um desejo, ainda que marcado




S egundo

Fédida, a situacao
analitica se define
ndo a partir das
constantes empiricas
supostas pelo
enquadramento, mas
dos lugares de
memoria da

linguagem.

pela impossibilidade de saciedade.
Com efeito, a encarnagio do lugar
de ninguém na mde morta nio per-
mite a constituicio da ilusio de um
poder enganar o desejo da mie,
como no caso do bebé enganador
de Lacan. E a prépria estrutura
desejante do discurso, isto &, sua di-
mensio de ato de palavra compro-
metido na conquista do desejo
maternal, que se vé& assim sem uma
causa para sua seducio.

O bebé enganador, se pudesse
sair de seu deslumbramento e ob-
servar-se do ponto de vista do bebé
pessoano, descobrir-se-ia de subito
radicalmente privado de seu espec-
tador Unico: descobriria sua mae
como tendo sempre estado ja mor-
ta, e todas as mimicas ja encenadas
para cativa-la se lhe revelariam
como definitivamente indteis antes
mesmo de terem sido iniciadas. O
bebé enganador se descobriria en-
ganado, mas esse engano se prova-

ria ainda mais perturbador do que
o suportado pela mie alucinatoria-
mente enganada, pois ele se desco-
briria vitima solitiria de um engodo
de ninguém. A magia de suas pala-
vras nio teria encantado ninguém
além dele mesmo, e isso por uma
espécie de efeito secundario, como
se o engano de que foi vitima tives-
se ocorrido por mero acaso. Esse
bebé decepcionado de todo o pos-
sivel, subitamente condenado a se
encontrar desde sempre sO, diante
de um cuidado infinitamente autis-
tico da palavra por ela mesma, nio
€ outro seniao o bebé pessoano.

Se, por um lado, a mie morta
“permite” a Pessoa uma fraca fixa-
¢ao da funcio do eu, por outro,
“permite” também a ficcionalizacio
do mundo. Ora, poderemos entio
tracar uma analogia com a situacio
analitica, onde o eu, enquanto sin-
toma de coagulacio defensiva da
atividade de rememoracio, se opde
a associacio livre, esta dltima com-
preendida enquanto atividade es-
sencialmente disseminatéria, que
realiza uma despersonalizacio a
cada recordar. Com efeito, no cur-
so das associacdes livres, esses dois
fendmenos, a fraca fixacio do eu e
a ficcionalizacao do mundo estio
presentes. A partir dai caberia um
interrogar-se sobre o lugar da figu-
ra da mie morta, tanto na situagao
analitica como na metapsicologia
freudiana.

A mie morta e o lugar de
ninguém na experi€ncia
analitica

Ora, a mae morta parece ser o
interlocutor desse processo semi-
onirico que € a heteronimia. Inter-
locutor que estaria na origem da
impossibilidade de uma instaurac¢ao
da transferéncia, uma vez que seria
o fundamento de uma nio-alianca
imemorial.

Seguindo a teorizacdo de P.
Fédida, o interlocutor do sonho se
posiciona como questdo a partir da
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capacidade, partilhada pelo sonho
e pela transferéncia, de operar a
memoria infantil. Tomando o mes-
mo caminho em sentido inverso,
serfamos levados a situar a questao
do lugar da mae morta na situagiao
analitica, ou, em outras palavras, a
questdo da situacio metapsicologi-
ca da linguagem na auséncia da
transferéncia. Mas haveria ainda “si-
tuacio psicanalitica” na auséncia da
transferéncia?

Segundo P. Fédida, a situacio
analitica se define n2o a partir das cons-
tantes empiricas que o enquadre su-
poe, mas dos lugares de meméria da
linguagem?®. E-nos entio possivel po-
sicionar a questio do interlocutor da
palavra ndo-transferencial, se antes
admitirmos a existéncia de memorias
também do que jamais foi “desejado”.
Isto definiria um tipo especial do ime-
morial, nao suscetivel de se tornar um
“conteddo de lembranca”. O lugar
de um interlocutor sem uma memo-
ria infantil fundada no desejo defi-
niria uma alteridade do mesmo tipo
que a da mae morta. Tratar-se-ia do
lugar de ninguém, mas, numa ver-
tente nio-erdtica, a partir dos fendme-
nos nao-transferenciais da palavra, em
oposi¢io a alteridade transferencial
(ja desejante) a partir da qual se
define o interlocutor do sonho. O
lugar de ninguém se abriria, a partir
da mde morta, como um avesso tana-
tico de sua face auto-erdtica.

Se ninguém é o “umbigo” do
auto-erotismo e constitui o lugar de
alteridade ausente do interlocutor
do sonho, a mie morta, enquanto
interlocutor da palavra nao-trans-
ferencial, serd sua outra abertura,
e, provindo do avesso do “umbi-
go”, sera ela o umbigo a partir de
Tanatos. Deve-se evitar, no entan-
to, a representaciao de uma simetria
subjacente a essas imagens, pois
esses dois “umbigos” talvez ndo se en-
contrem jamais, a exemplo do umbigo
da mde que s6 encontra o da crianga
nas teorias oniricas de geracio.

O lugar de ninguém do lado
da mie morta, centro geométrico da
palavra nio-transferencial, ndo se-
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ria entio sugerido pelo lugar que
este outro ninguém — aquele nin-
guém de que fala Novalis — ocupa
em face da lingua?

“Gerade das Eigentiimliche der
Sprache, dafs sie sich blofs um sich
selbst bekiimmert, weifs keiner.” O
que podemos traduzir literalmente
como: “Precisamente o proprio da
lingua, o fato de que ela s6 se ocu-
pa de si mesma, ninguém o sabe”.
Mas, também o que diria uma tra-
dugio mais livre — aproveitando-se
da abertura translinglistica entre
“keiner” e “ninguém”: “Ninguém €
0 Unico a saber precisamente o mais
préprio da lingua: que ela se ocupa
exclusivamente de si.”

E bem verdade que nio se
pode mais considerar tal momento
psiquico como “psicanalitico” se se
cré que a psicanalise tem seus limi-
tes 1 onde o desejo acaba. Essa
hesitacao € atual, nao obstante as
especulacdes freudianas em Além
do principio do prazer, onde se 1é&
que esse “além” €, a0 mesmo tem-
po e sobretudo, um “aquém” do
desejo. A pulsiao de morte € ali apre-
sentada como um momento psiqui-
co nio-erdtico cuja “volipia” € a de
um retorno ao inanimado. Como se
sabe, as especulacdes freudianas em
torno da pulsio de morte se enrai-
zam no fato de que o principio do
prazer nio explica certos fendme-
nos clinicos. Tal fato legitima tais
especulacdes a receberem tanto ou
mais atencio que aquelas sobre os
destinos do desejo.

A auséncia da transferéncia, ou
mais precisamente a nao-transferén-
cia, é assim um dos momentos cons-
titutivos da palavra na situacio
analitica. Isso nio sé nas andlises
ditas dificeis, mas também no que
se compreende por discurso neu-
rético. O interesse da no¢ao de mie
morta é, antes mais nada, o de abrir
a escuta para esse momento psiqui-
co fundamentalmente negativo,
constitutivo da fenomenalidade da
psicanalise. Cabe assim notar que
as distin¢gdes que fizemos nio cons-
tituem uma “nosologia tipologica”,

mas sim lugares metapsicolégicos
da palavra na situagio analitica. E
contudo, é preciso considerar a hi-
pétese de que certos pacientes nos
inserem de maneira mais critica em
tal momento nio-transferencial no
interior mesmo da transferéncia. O
trabalho “clinico” nessas condi¢cdes
é entido, sem duvida, muito mais
dificil, talvez porque negue nosso
“corpo tedrico”, expressio que indi-
caria o estado ja avanc¢ado de decom-
posicdo da verdade das metaforas
com que, supde-se, trabalhamos.

Se hi ainda um lugar possivel
para o analista nessas condicdes, tal
lugar deve se pautar por uma deli-
cada solicitude com respeito as al-
teridades para niao se deixar nelas
fixar. Em principio, todas as posicdes
de alteridade podem ser ocupadas
na contratransferéncia “responden-
do” 2 auséncia da transferéncia: mae
“histericamente” insacidvel, mie
morta, mas também o lugar taniti-
co de ninguém, cujo saber é o de
uma dupla soliddo: a de nio ser o
mais préprio da lingua e a de ser o
unico a sabé-lo.

Se o analista sofre constante-
mente 2 ameaca de que suas pala-
vras se tornem “didlogo”, cabe
lembrar que, no pélo oposto de sua
escuta, o aguarda em permanéncia
o risco de uma queda estitica no
abismo de um reconhecimento im-
possivel. Que nos deixemos tornar
ninguém, que nos deixemos desco-
brir como mie morta, supde a ter-
nura com o negativo que Fédida
soube ter. Uma peculiar ternura com
memorias de ndo-lugares, com os tra-
cos do que nunca existiu, ternura
com a proximidade da mie morta,
de modo que sua distdncia enigma-
tica fosse seu carinho préprio. Fédi-
da nos mostrou que o mais proprio
da palavra em situagio analitica nao
pode ser compreendido senio ao
preco de ficarmos surdos a todos os
siléncios dirigidos a uma mae mor-
ta. Talvez cuidasse assim da familia-
ridade profundamente inquietante
entre o siléncio de uma escuta da
palavra por si propria, o siléncio
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aberto sobre o qual flutua a lingua-
gem em psicanalise, e o gélido so-
pro imoével de palavras jamais
proferidas por uma mae morta.
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